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Lena Palmér Malmé
KONKURRENSVERKET
SOKANDE 2011 -03- 22
Syd Maleri i Malmo AB, 556489-5869
Borrgatan 3 Avd
211 24 Malmd Dnr
Doss Aktbil
Ombud: Advokat Madeleine Sifvert och jur kand Caroline Soreff
Advokatfirman Nova AB
Linnégatan 18
114 47 Stockholm
MOTPART
Bostads AB Svedalahem, 556201-2517
Bankgatan 20

233 31 Svedala

Ombud: Micael Lovgren
Husbyggnadsvaror HBV Forening
Box 42059

126 13 Stockholm

SAKEN
Overprovning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling (LOU)

DOMSLUT

Forvaltningsritten avslar Syd Maleri i Malm$ AB:s begéran om ingripande

enligt LOU.

Dok.Id 54592

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 4522 Kalendegatan 6 040-35 35 00 040-97 24 90 méndag — fredag
203 20 Malmé E-post: forvaltningsrattenimalmo@dom.se 08:00-16:00
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YRKANDEN M.M.

2 Bostads AB Svedalahem genomfor upphandling avseende invindiga male-

rlarbeten »Arsavtal - maleriarbeten Svedalahem”. Upphandlingen genom-

| fors enhgt reglerna om oppet forfarande i LOU. Genom tilldelningsbeslut

- den 17 februari 2011 har anbudsgivaren Sandd Sverige AB antagits som

entreprendr for samtliga av upphandlingens tre entreprenadomraden.

Syd Mileri i Malmé AB (Syd Maleri) begir verprovning av upphandlingen
och yrkar i forsta hand att den ska rittas pa si sitt att Svedalahem antar tre
leverantorer, en per omréde, i enlighet med upphandlingsforeskrifterna. I
andra hand yrkas att upphandlingen ska rittas pa sa sitt att Svedalahem i vart
fall antar tre leverantdrer per omrade. I tredje hand yrkas att upphandlingen

ska géras om.

Till grund for talan anfors bl.a. féljande. Svedalahem har inte foljt sitt forfrag-
ningsunderlag. Ett sidant agerande strider mot LOU och de grundliggande
principerna for upphandling. Eftersom &sidoséttandet av LOU har skett i ut-
vérderingsfasen ricker réttelse som ingripande. Svedalahem har tilldelat en
entreprendr samtliga tre omraden. Om Svedalahem hade genomfért upphand-
lingen i enlighet med LOU hade Syd Maleri erhéllit ett entreprenadkontrakt.
Av forfragningsunderlaget AFB.52 framgar att det ekonomiskt mest fordelak-
tiga anbudet kommer att antas. Syd Méleri har i anbudsutvirderingen rankats
som nummer tre. Syd Méleri har utgétt fran att Svedalahem ska anta tre entre-
prendrer, en per omréde. Istéllet har en leverantor antagits avseende samtliga
tre omréden. Detta stér inte i Sverensstimmelse med férfrigningsunderlaget
punkten AFB.15 varit anges “Bestéllaren avser att anta tre entreprendrer, en
per omrade. Den entreprendr som 4r forménligast i upphandlingen for aktuellt
omrade kommer att avropas. I de fall tilldelad entreprentr saknar resurs eller
tid for avropat uppdrag kommer 6vriga entreprenérer att tillfrigas. Bestillaren

dger dven rétt att anlita 6vriga entreprendrer i de fall avropat leverantor brister
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i sina &taganden enligt avtalsvillkor och god yrkessed”. Enligt forfragningsun-
derlaget ska alltsa tre entreprendrer antas, en per omrade. Det &r uppenbart att
Svedalahem i den aktuella upphandlingen har avsett att anta tre leverantérer
och att detta har utgjort en forutsittning som anbudsgivarna har haft att utga
fran. I AFB.15 redovisas en avropsordning. Utmérkande for en avropsordning
dr att flera entreprendrer har antagits. Genom att anta endast en leverantér har
Svedalahem forsatt sig i en situation som innebir att en helt ny upphandling
behdver goras om den enda antagna leverantdren saknar resurser att genomfo-
ra uppdraget. Vidare kan arsavtal likstéllas med ramavtal. Vid 6ppet forfaran-
de ska antalet entreprendrer i ett ramavtal vara minst tre stycken; jfr 5 kap 5 §
LOU. I forfrdgningsunderlaget ska anges om upphandlingen avser ett ramavtal
med endast en leverantor eller med flera. Den aktuella upphandlingen har av-
sett ramavtal med flera leverantdrer eftersom det i forfrigningsunderlaget an-

ges att “Bestillaren avser att anta tre leverantérer /.../”.

Bostads AB Svedalahem (Svedalahem) bestrider bifall till ansékan och anfor
bl.a. foljande. Den aktuella upphandlingen &r indelad i tre separata delentre-
prenader/omréden som har utvérderat var for sig. I forfragningsunderlaget
anges att en leverant6r per omréde ska antas. Det har inte forskrivits att det
ska vara olika entreprenérer, vilket innebér att en (1) leverantdr som &r eko-
nomiskt fordelaktigast for samliga omraden kan tilldelas tre omraden. Utvir-
deringen har gjorts i enlighet med forfragningsunderlaget. Med hinvisning till
5 kap 4 § LOU kan avtal tecknas med en enda leverantor. Av forfragningsun-
derlaget framgér att en leverantor per omrade ska antas, vilket har skett. Syd
Maleri har placerat sig som nummer tre i utvdrderingen for samtliga omréden
och har inte varit aktuell for tilldelning av ndgot omrade. Bolaget har dirmed

inte lidit eller kunnat lida skada.
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DOMSKAL
Tillimpliga bestimmelser

En upphandlande myndighet ska enligt 1 kap. 9 § LOU behandla leverantérer
pé ett likvardigt och icke-diskriminerande sétt samt genomfra upphandlingar
pa ett Oppet sitt. Vid upphandlingar ska vidare principerna om Omsesidigt

erkénnande och proportionalitet jakttas.

Av 16 kap. 1 och 5 §§ LOU framgar att forvaltningsritten kan prova om en
upphandlande myndighet har brutit mot ndgon bestimmelse i lagen och, pa
talan av en leverantor som lidit eller kan komma att lida skada, besluta att en
upphandling ska goras om eller far avslutas forst sedan rittelse gjorts. Dérvid
géller att forvaltningsrétten i princip endast provar de sdrskilt angivna fragor

som s6kanden tar upp.
Forvaltningsriittens bedomning

Vad Syd Maleri anfort och dberopat visar enligt forvaltningsrittens mening
inte att Svedalahems agerande att anta en och samma leverantor for samtliga
tre delomréden i upphandlingen strider mot forfragningsunderlaget. Vid nu
angivna forhéllanden och di Syd Maleri inte heller i Ovrigt anfort nagot som
visar att Svedalahem i det aktuella upphandlingsforfarandet har brutit mot
bestdmmelserna i LOU eller de principer som bir upp lagen pé ett sdant sétt
att bolaget dérigenom har lidit eller riskerat att lida skada saknas grund for

ingripande mot upphandlingen. Anstkan hirom ska saledes avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (Dv 3109/1B LOU)
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