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BAKGRUND OCH YRKANDEN

Ostergotlands lins landsting (Bestillaren) genomfor upphandlingen Trans-
port rullande UC-2017-340 (Upphandlingen). Upphandlingen genomfors
genom Oppet forfarande enligt LOU och avser ett ramavtal. Tilldelnings-
grund &r det ekonomiskt mest fordelaktiga anbudet utifrén bista férhallandet
mellan pris och kvalitet. Av tilldelningsbeslut den 28 februari 2018 framgar
att Aspira Medical AB (Bolaget) inte har tilldelats kontrakt.

Bolaget ansoker nu om dverprévning av Upphandlingen och yrkar att en ny
utvdrdering ska genomf6ras diar Bolagets anbud ska beaktas. Bolaget yrkar
vidare att forvaltningsrétten krdver forklaring av Bestéllaren i vissa avseen-

den samt uppmanar Bestillaren att vidta vissa dtgérder.

Bestillaren motsétter sig bifall till ansdkan.

VAD PARTERNA SAMMANFATTNINGSVIS ANFORT

Bolaget

I Upphandlingen ingdr Infusionsstdll Sjukhus punkt 70.1 i upphandlingsdo-
kumentet. I kravspecifikationen, under produktens egenskaper, har angetts
ett antal obligatoriska krav som méste uppfyllas for att anbudsgivarens an-
bud ska utvérderas av Bestéllaren. Under punkt /0. /.d aterfinns ett obligato-
riskt krav med lydelsen att infusionsstéllet ska klara en lutning pé 15 pro-
cent. Bolaget har i sitt anbud angett att man uppfyller samtliga krav, inklu-
sive det ndmnda kravet pa lutningsvinkel. En lutningsvinkel p& 15 procent
motsvarar 8,53 grader, vilket dr en lutningsvinkel som hamnar inom spannet

for géllande standard och som Bolagets offererade produkt klarar.
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Felskrivningen 4r uppenbar eftersom tippvinklar inte rdknas i procent utan i
grader och nu drog Bolaget slutsatsen att detta var ett sa kallat “klipp och
klistra fel” dir man hémtat textstycken frdn gamla oredigerade kravspecifi-

kationer som inte verifierats mot gillande norm.

Best#llarens tester har inte utforts pa ett korrekt och likvirdigt sétt vid varje
testtillfdlle. Testerna ska genomforas normenligt och dokumenteras, i annat

fall 4r dessa inte giltiga.

Att inte folja tillverkarnas manual och utsétta ett infusionsstal f6r 15 pro-
cents lutningsvikel dr att betrakta som handhavandefel och d4drmed kan man
Inte utfora egna icke-normenliga tester vid denna lutningsvinkel och sedan
dberopa dessa som grund for att utesluta vissa anbudsgivare frén Upphand-
lingen. Bestéllarens egna tester méste betraktas som irrelevanta i Upphand-
lingen d& de inte har ndgon betydelse i praktiken. Detta eftersom infusions-
stillet aldrig fir belastas mer #n tillverkaren anger, och inte utséttas for
storre lutningsvinkel dn 10 grader. 1 annat fall géller inte CE-mérkningen
och tillverkarens ansvar upphdr. Bolaget hdvdar bestdmt att inget annat sta-
tiv p& marknaden dr CE-markt med hogre godkénd lutningsvinkel én 10
grader och dérfor maste alla eller inget foretag uteslutas fran Upphandling-

cn.

Att nu i efterhand dndra det obligatoriska kravets innehall till att omfatta en
lutningsvinkel pa 15 grader #r inte forenligt med LOU. Andringar far defini-

tivt inte ske efter det att tilldelningsbeslut har publicerats.

Bolaget ser det som en medveten strategi fran Bestéllarens sida att imple-
mentera ett irrelevant obligatoriskt krav for att sen, ihop med icke normen-
ligt utforda tester, kunna vilja leverantdr utifrén subjektiva preferenser. Be-

stillaren har genom detta forfarande berett sig oinskréinkt mojlighet till att



Sida 4
FORVALTNINGSRATTEN DOM 1829-18
I LINKOPING

bedoma Bolagets produkt p& skénsméssiga grunder istéllet for att fatta sina

beslut baserat pa certifikat, tester och EC-Declaration of Conformity.

Kravet att infusionsstillet ska klara en lutning pd 15 grader saknar saklig

grund,

Bolaget anser att Bestéllaren genom sitt agerande, att utesluta Bolagets
anbud till f61jd av bristande uppfyllelse av ovan ndmnt krav, har inneburit
en konkurrensbegrédnsning som stér i strid med LOU. Bolaget uppfattar sig

ha blivit diskriminerande behandlat i férhallande till vinnande anbud.

Bolaget uppfyller dven de obligatoriska kraven i fraga om att infusionsstél-
let ska ha antistathjul samt att benstéllningen vid leverans ska vara mérkt
rﬁed vilken del man ska belasta stéllningen pd och med vilken maxvikt man
kan hénga p&. Bolaget hénvisar hér till tillverkarens beskrivning av offererat

infusionsstéll vilken visar att de ovan nimnda kraven uppfylls.

Till rétten bifogad nérbild av hjulen pé stativet visar en gul prick pa hjulet

vilket indikerar att hjulen &r antistatiska.

Niér det giéller mérkning av benstillningen sé var det klart angivet i upp-
handlingsdokumentet punkt 2.6. 7 att Bestéllaren inte 6nskade nagra an-
budsprover. Den 24 januari 2018 erh6ll dock Bolaget e-post fran Bestéllaren
dér man uttrycker en Onskan att fa in anbudsprover. Bolaget svarar att detta
kan ordnas men att det tar lite tid d& Bolagets leverantor 1 Tyskland méste
tillverka ett specialstill for att uppfylla Bestillarens samtliga krav. Dé det
rader tidspress skickas infusionsstillet direkt frén Tyskland till Bestdllaren
for utvérderingen och Bolaget skriver darfor till Bestillaren att till foljd av
tidspressen sé har leverantdren inte hunnit mérka upp infusionsstéllet pé det
sitt som Bestéllaren 6nskar. Bolaget meddelar dérfor att man skickar etiket-

ter till Bestéllaren tillsammans med instruktioner for hur dessa ska séttas pa
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och uppmanade Bestéllaren att klistra pd etiketterna vid montering innan
utvdrdering sker. Detta har dock inte gjorts och Bestéllaren har ddrefter an-
mérkt pé att kravet inte uppfylits. Dértill kan konstateras att for det fall Be-
stallaren initialt angett i upphandlingsdokumentet att man 6nskade anbuds-
prover s& hade Bolaget hunnit ta fram rétt etikett och satt p& den innan leve-
rans. Férevarande situation gillde inte avrop frn avtal utan en leverans av
ett stativ for utvirdering infor avtalsskrivning. Bolaget har skriftligen i sitt
anbud angett att méirkning finns pé samtliga stativ vid avrop fran avtal och
skulle s inte vara fallet #r detta grund for reklamation och en situation som

Bolaget d kostnadsfritt méste &tgérda for att uppfylla villkoren i avtalet.

Bestillaren har vidare anfort att Bolaget inte skulle tilldelas kontrakt dven
om samtliga obligatoriska krav skulle vara uppfvllda. Denna resultatutvir-
dering baseras pé felaktigt reducerade svarspodng for Bolaget. Podngavdra-
gen f6r Bolagets anbud saknar grund och bor réttas. Utan de felaktiga po-
dngavdragen ger resultatutvirderingen en jamforelsesumma pa 230 160 kr
for Bolaget jamfort med det vinnande anbudets 375 960 kr. Bolaget borde

saledes utses till vinnare och tilldelas kontraktet i Upphandlingen.

Bolaget anser att Bestéllaren gjort allt for att utesluta Bolaget ur Upphand-
lingen och att Bolaget har diskriminerats till f6]jd av Bestillarens agerande.
Bestéllaren {6rsoker, enligt Bolagets mening, medvetet genom oseritsa tek-
niska bedémningar styra Upphandlingen till viss leverantor. Bolaget har i

och med detta lidit betydande ekonomiskt skada.

Bestillaren

Bolaget har limnat in anbud for ett av 1 Upphandlingen ingéende anbudsom-
raden; Infusionsstdll sjukhus. Av Bestillarens tilldelningsbeslut framgér att
Bolagets anbud inte har kvalificerats for utvirdering betréffande det aktuella

anbudsomrédet eftersom anbudet inte uppfyllt samtliga obligatoriska krav.
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Av utvdrderingsrapporten som bifogades tilldelningsbeslutet framgér att
Bolagets anbud bl.a. ¢j uppfyllt krav pé att offererat infusionsstill ska klara

lutning pa 15 procent.

Kravet pa lutning ska givetvis forstés som att offererat infusionsstill ska
klara lutning pa 15 grader, inte 15 procent. Att procentangivelsen varit en
felskrivning synes ocksé Bolaget ha insett. Kravet om att offererat infus-
ionsstéll ska klara lutning pé 15 grader 4r ett sakligt motiverat krav som inte

kan anses sté 1 strid med LOU.

Aven om Bolaget i siit anbud har angett att deras offererade produkt klarar
samtliga krav inklusive krav pd 15 graders lutningsvinkel s& har Bestillaren
beddémt att kravet inte uppfyllts mot bakgrund av genomfort produkttest i
samband med utvdrdering. Samtliga tester har genomf6rts i samma miljo
och pa samma sétt avseende samtliga anbudsgivares offererade produkter.
Samma personer och samma antal personer har deltagit fran Bestéllaren vid
genomforandet av samtliga tester. Bestillaren har ratt att genomféra pro-
dukttester sdsom man finner lampligt s& ldnge som detta inte strider mot
upphandlingsdokumentets forutsittningar eller strider pa ndgot annat sétt
mot LOU. Bolaget har inte formatt visa pa vilket sitt genomforda produkt-
tester ej skulle vara normenliga och i f6rlingningen pé vilket sétt genom-
forda produkttester strider mot LOU. Vad géller dokumentationen sa har
Bestillaren dokumenterat genomfdrda produkttester vilket skickades ut med
tilldelningsbeslutet. Sammantaget saknas det skél att ingripa mot Upphand-

lingen pa de grunder som Bolaget anfor i denna del.

Med hénsyn till vad Bolaget tidigare skrivit om felskrivning i upphand-
lingsdokumenten borde det vara ostridigt att kravet innebér att offererat in-
fusionsstéll ska klara lutning pa 15 grader. Att Bolaget nu anfor att kravet
rétteligen ska forstds som att offererat infusionsstéll ska klara lutning pd 15

procent (dvs. 8,53 grader) kan inte betraktas som annat dn en efterhandskon-
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struktion. Det uppenbara skrivfelet dr siledes inget som i sig kan anses in-
nebira att Bolaget har lidit eller riskerat att lida skada. Dértill vill Bestélla-
ren understryka att man sledes inte &ndrat i ett obligatoriskt krav, utan end-
ast har tillimpat kravet s& som det rétteligen ska tillimpas. Att kravet ska
forstds som att offererat infusionsstéll ska klara Iutning pa 15 grader, inte
procent, méste enligt Bestillarens uppfattning tydligt ha framgétt for en rim-

ligt informerad och normalt omsorgsfull anbudsgivare.

Kravet om att offererat infusionsstall ska klara tutning pa 15 grader #r ett
sakligt motiverat krav. Ett infusionsstill som ska transporteras i Bestillarens
sjulchuskulvert méste klara lutning pa 15 grader da kulverten pa flera platser
har nivéskillnader som r i stéllet for trappsteg - det blir da en liten backe

med lutning som kan vara uppemot 15 grader.

Upphandlingen har inte utformats i syfte att undanta den fran lagens till-
lampningsomrade och har inte heller utformats i syfte att begrinsa konkur-
rensen s att vissa leverantrer gynnas eller missgynnas pé ett otillbérligt

sétt. Bestéllaren har saledes inte agerat i strid mot 4 kap. 2 § LOU.

Att Bestillaren skulle ha haft en medveten strategi om att implementera et
irrelevant obligatoriskt krav for att styra Upphandlingen &t ett visst hall &r
rena spekulationer fran Bolagets sida som saknar grund. Nagot som helst
bevis for att Bolaget diskrimineras i Bestillarens upphandlingar, eller att
Bolaget har diskriminerats i denna upphandling, har Bolaget inte formétt att

presentera.

For att ett ingripande enligt .LOU ska bli aktuellt krdvs férutom att den upp-
handlande myndigheten brutit mot ndgon bestimmelse i LOU att sékande
leverantor har lidit eller riskerat att lida skada hirav. Av utvirderingsrappor-
ten som bifogades tilldelningsbeslutet framgér att Bolagets offererade infus-

ionsstill, utdver att kravet om att infusionsstillet ska klara en lutning p4 15
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grader ¢j uppfylls, inte heller har upptyllt de obligatoriska kraven i friga om
att infusionsstéllet ska ha antistathjul samt att benstéliningen vid leverans
ska vara mérkt med vilken del man ska belasta stéllningen pa och med vil-
ken maxvikt man kan héinga p&. Vid utvérderingen ség ej Bestillarens per-
sonal ndgon gul markering som visar pé antistathjul. Benstéllningen var inte
mérkt och Bestéllaren erholl istillet 16sa klisterlappar som Bolaget ville att

Bestéllaren skulle sétta pa.

Det dr riktigt att det i upphandlingsdokumentet angavs att anbudsprover ej
onskades. Med det ska endast forstas att Bestdllaren inte krivde in anbuds-~
prover i samband med anbudsinldmnandet. Det ska dock givetvis inte for-
stds som att Bestéllaren, mot bakgrund av skrivningen, skulle vara forhind-
rad att senare begéra in anbudsprover for utvirdering. Kravet om att infus-
ionsstéllet ska vara mérkt vid leverans har varit tydligt och en rimligt infor-
merad och normalt omsorgsfull anbudsgivare maste enligt Bestéllarens upp-
fattning ha forstatt att detta krav skulle uppritthélias vid inskickande av an-

budsprover.

Mot bakgrund av att Bolaget inte uppfyller de tv& andra ovan ndmnda obli-
gatoriska kraven s kan Bolaget inte anses lida skada eller riskera att lida
skada dven om frvaltningsrétten skulle komma till slutsatsen att Bestéllaren
felaktigt bedomt att Bolagets offererade infusionsstill ej uppfyllt kravet om

att klara lutning pa 15 grader.

Aven om forvaltningsritten skulle finna att Bolagets anbud uppfyllt samt-
liga obligatoriska krav kan Bolaget under inga omstéindigheter anses lida
eller riskera att lida skada. Av den resultatrapport som bifogades tilldel-
ningsbeslutet framgar att Bolaget forst skulle komma pa tredje plats om Bo-
lagets anbud skulle anses kvalificerat. Som framgar av upphandlingsdoku-

mentet s& tecknas ramavtal med en leverant6r per anbudsomréade vilket in-
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nebir att Bolaget dnda inte skulle tilldelas kontrakt for det fall anbudet

skulle bedémas vara kvalificerat.

Sammanfattningsvis har Bestéllaren inte agerat i strid mot nigon av de
grundlédggande principer som kommer till uttryck i 4 kap. 1 § LOU. Bestil-

laren har heller inte i vrigt brutit mot nigon bestimmelse 1 LOU.

SKALEN FOR AVGORANDET

Rittslig reglering

Upphandlande myndigheter ska behandla leverantdrer pa ett likvirdigt och
icke-diskriminerande sétt samt genomfora upphandlingar pa ett Sppet sitt.
Upphandlingar ska vidare genomftras i enlighet med principerna om 6mse-

sidigt erkdnnande och proportionalitet (4 kap. 1 § LOU).

Om den upphandlande myndigheten har brutit mot ndgon av de grundlig-
gande principerna i 4 kap. 1 § eller ndgon annan bestimmelse i denna lag
och detta har medfort att leverantdren har lidit eller kan komma att lida
skada, ska ritten besluta att upphandlingen ska goras om eller att den far

avslutas forst sedan réttelse har gjorts (20 kap. 6 § LOU).
Forvaltningsriittens bedomning

Forvaltningsrdttens handldggning av mdlet

Bolaget yrkar att forvaltningsrétten kraver forklaring av Bestéllaren i vissa
avseenden. Forvaltningsritten har berett Bestéllaren mojlighet att yttra sig

dver anstkan om §verprévning samt de yttranden fran Bolaget som har be-

domts tillféra malet nya uppgifter. Forvaltningsritten ser inte skél for att
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foreldgga Bestéllaren om yttrande i viss fraga och anser att mélet nu har

beretts tillrackligt for att kunna avgoras.

Kravet pd lutningsvinkel

I punkten 70.1.d 1 upphandlingsdokumentet anges att offererat infusionsstéll
ska klara en lutning pa 15 % (procent). Bestillaren menar att kravet ska for-
stds som att offererat infusionsstéll ska klara en lutning pa 15 grader, inte 15
procent, och att detta ocksa &r ndgot som Bolaget har insett. Parterna tycks
ense om att det 1 frdga om maximal lutningsvinkel pé infusionsstill &r ve-
dertaget att ange lutningen i grader. Med hénsyn till vad Bolaget anfort om
att en vinkel pé 15 procent kan réknas om till 8,53 grader, vilket Bestillaren
inte har invént mot, anser forvaltningsritten emellertid att det inte kan ute-
slutas att en rimligt informerad anbudsgivare kan ha uppfattat kravet pa
detta vis. Otydligheten far falla tillbaka pé den part som har forfattat doku-

mentet, i forevarande fall Bestillaren.

Fragan &r d4 om Bestéllaren har haft rétt att genomfdra utvirderingen med
tilldampning av ett krav pad 15 grader istdllet for 15 procent. En forutsittning
for att upphandlingsdokumenten ska fylia sin konkurrensuppsokande funkt-
ion &r att potentiella leverantdrer kan vara séikra pa att de obligatoriska krav
som stélls 1 underlaget upprétthalls under hela forfarandet (jfr HFD 2016 ref
37). Forvaltningsritten anser att det aktuella kravet inte f&r fréngés vid ut-
vérderingen pa s satt att ett krav pé en lutningsvinkel om 15 grader tillim-
pas istillet for det krav som anges 1 upphandlingsdokumenten. Bolaget me-
nar att man uppfyller kravet pé lutningsvinkel pa 8,53 grader. Bestillaren
har inte 1 malet uttalat sig om huruvida Bolagets offererade infusionsstll
klarar av en lutningsvinkel pé 15 procent, dvs. 8,53 grader. Enligt forvalt-
ningsrétten har emellertid utvarderingen i denna del inte skett i enlighet med

upphandlingsdokumentens krav. For att bedoma huruvida felet vid utvirde-
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ringen har lett till skada fér Bolaget maste dven &vriga skal for att utesluta

Bolaget bedémas.

Krav pa antistathjul och méarkning

Bestéllaren har i mélet anfort att Bolaget inte heller uppfyller obligatoriska
krav pé att offererat infusionsstill ska ha antistathjul samt att infusionsstéllet
vid leverans skulle vara mérkt dels med vilken del man ska belasta stll-
ningen pé, dels med vilken maximal vikt man kan héinga p4. Bolaget menar
att man uppfyller kraven avseende antistathjul och mirkning samt har invént
att Bestillarens utforda produkttester inte ska anses normenligt utfdrda och
inte kan liggas till grund for att utesluta Bolagets anbud. Bolaget har vidare
invéint att det 1 upphandlingsdokumentet anges att anbudsprover inte nskas.
Bestillaren menar att denna skrivning inte innebér att anbudsprover inte

skulle kunna begéras in.

Férvaltningsritten konstaterar att det i avsnittet 2.9.3 Anbudsutvirdering i
upphandlingsdokumentet anges att Bestillaren forbehaller sig ritten att kon-
trollera att ska-kraven (obligatoriska krav) dr uppfylida. Bestillaren har s&-
ledes haft rétt att begéra in anbudsprov fran Bolaget i syfte att kontrollera att
de obligatoriska kraven uppfylls. Bestillaren har valt att dérefter 14ta en
produkttestgrupp kontrollera anbudsproverna mot bakgrund av uppstilida
kriterier och krav. Ett sddant forfarande star den upphandlande myndigheten
fritt att tillimpa s& linge de grundldggande principerna i 4 kap. 1 § LOU

iakttas.

Avseende kravet pa antistathjul har Bestillaren anfott att ingen av de perso-
ner som genomfdrde produkttestet funnit ndgon gulmarkering pa hjulen p
Bolagets offererade infusionsstill och gjort bedémningen att dessa inte var
antistathjul. Bolaget har vidhallit att det infusionsstéll som skickats in som

anbudsprov hade antistathjul som var mérkta med gulmarkering och har till
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forvaltningsritten bl.a. skickat in ett fotografi pa ett hjul med sédan gulmar-
kering. Den bevisning som har presenterats till styrkande av att kraven var
uppfyllda pa anbudsprovet &r emellertid inte tillrdcklig f6r att det, mot Be-
stillarens bestridande, ska kunna konstateras att det infusionsstill som ldm-
nades in som anbudsprov varit utrustat med antistathjul i enlighet med upp-

stillt obligatoriskt krav.

Vad giller kravet p4 méarkning sd har Bolaget vidgatt att man till f6ljd av
tidsbrist inte hunnit mérka upp sitt infusionsstéll, men att man skickat etiket-
ter till Bestéllaren och via mail instruerat om var pé infusionsstillet etiket-
terna skulle klistras pa. Detta &r dock inte i enlighet med uppstéllt krav som
innebar att infusionsstéllet vid leverans skulle vara mérkt med maximal
viktkapacitet samt med vilken del av stéillningen som belastningen ska ske
pé. Mot bakgrund av det anfrda finner forvaltningsrétten att de brister som
Bolagets anbudsprov uppvisat 4r sddana att Bestéllaren inte hade kunnat
kvalificera och anta anbudet utan att handla i strid med likabehandlingsprin-

cipen.

Eftersom Bolagets anbud siledes inte uppfyllt samtliga obligatoriska krav i
upphandlingsdokumenten har Bolaget inte lidit skada av att Bestiillaren har
utvérderat infusionsstéllets lutningsvinkel utifrén en felaktig tillampning av
kraven i1 upphandlingsdokumenten. Det finns hdrmed inte grund f6r ingri-
pande mot upphandlingen enligt 20 kap. 6 § LOU. Anstkan ska i enlighet

hirmed avslas.

Vid denna utgdng finner férvaltningsrétten inte skl att prova de dvriga
invéndningar som Bolaget framstillt om att dess anbud fatt felaktiga

podngavdrag avseende vissa icke obligatoriska kvalitetskrav.
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Ovrigt yrkande

Bolaget yrkar vidare att férvaltningsrétten uppmanar Bestillaren att vidta
vissa atgarder. Det som forvaltningsrétten har att bedéma i ett mal om 6ver-
provning av en offentlig upphandling framgar av 20 kap. 6 § LOU. Sadana
atgérder som Bolaget yrkar i ovrigt kan inte vidtas av forvaliingsritten.
Yrkandet ska dérfor avvisas.

HUR MAN OVERKLAGAR

Information om hur man Gverklagar finns i bilaga 1 (DV 3109/1D LOU).
%ﬂ- /1/77 (/L ‘/)/2/”‘—/ l

Kristina André Lilja

Radman

Foredragande jurist: Andrea Ritzer
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HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga férvaltningsrittens
avgbrande ska skriva till Kammarritten i
Jonkoéping. Sktivelsen ska dock skickas
eller limnas till forvaltningsritten.
Adtessen till forvaltningsritten framgir av
avgbrandet.

Overklagandet ska ha kommit in till forvalt-
ningsritten inom tre veckor frin den dag dd
klaganden fick del av avg&tandet. Om avgot-
andet har meddelats vid en muntlig f6rhand-
ling, eller det vid en sddan f6rhandling har
angetts nir det kommer att meddelas, ska
dock gverklagandet ha kommit in inom tre

eckor frin den dag som avgdrandet med-
delades. For offentlig part riiknas tiden for
&ver-klagande alltid frin den dag avgdérandet
meddelades.

Om sista dagen for Gverklagandet infaller pd
161dag, sondag eller helgdag, midsommar-
afton, julafton eller nydrsafton ricker det att
skrivelsen kommer in nista vardag,

Provningstillstand i kammarratten

Eér att ett Gverklagande ska kunna tas upp i
kammarriteen fordras att prévningstillstdnd
meddelas. Kammartitten limnar prévnings-
tillstdnd om

1. det finns anledning att betvivla tiktigheten
av det slut som f6rvaltningsritten har
kommit tll,

2. det inte utan att sidant tillstind meddelas
ghr att bedoma riktigheten av det slut som
forvaltningstitten hay kommit till,

3. det ir av vikt £6r ledning av
rattstillimpningen att dverklagandet prévas
av hégre ritt, eller

4, det annars finns synnerliga skil att préva
Svetklagandet.

Om provningstillstind inte meddelas star
forvaltningsrittens avgrande fast. Det &c
darfor viktigt att det klart och tydligt framgér
av 6verklagandet till kammarratten varfor man
anset att provaingstillstind bor meddelas.

Overklagandets innehall

Skrivelsen med Gverklagande ska innehélla

1. Klagandens petson- eller organisations-
nummet, postadress, e-postadress och
telefonnummer till bostaden och mobil-
telefon. Aven adress och telefonnummer
till arbetsplatsen ska anges, samt eventuell
annan adress dir klaganden kan nés for

delgivning.

Om klaganden anlitar ombud, ska om-
budets namn, postadress, e-post-adress,
telefonnummey till arbetsplatsen och
mobiltelefonnummer anges.

Om samtliga ovan nimnda person- eller
adressuppgiftet hat limnats tidigare 1
milet och fortfarande ar aktuella behéver
de inte uppges igen. Om nigon uppgift
andras, ska dndtingen utan dr&jsmal
anmalas till kammarritten,

2. uppgift om det avgdrande som Gvet-
klagas — férvaltningsritiens namn, ml-
nummet samt dagen for avgérandet,

3. de skiil som klaganden anger till stdd for

en begiiran om provaingstillstind,

4, den dndring av férvaltningsrittens

avgdrande som klaganden vill f4 till stind,
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5. de bevis som klaganden vill dberopa och
vad han/hon vill styrka med varje sdrskil
bevis.

Forts. ndsta sida

Avtal fore laga kraft i vissa mal

1 vissa mal fir avtal slutas innan tiden ¢
Sverklagande av réttens avgérande har I6pt ut.
Detta giller mal om 6verprévning enligt

¢ lagen (2007:1091) om offentlig upphand-
ling,

* lagen (2007:1092) om upphandling inom
omrédena vatten, energi, transporter och
posttjinster,

® lagen (2011:1029) om upphandling pa
forsvars- och sikerhetsomridet,

e lagen (2016:1147) om upphandling av

koncessioner,

e lagen (2016:1145) om offentlig upphand-
ling, eller

e lagen (2016:1146) om upphandling inom
forstrjningssektorerna

1 de flesta fall fir avtal slutas ndr tio dagar har
gétt frin det att ritten avgjort mélet eller upp-
hivt ett interimistiskt beslut. I vissa fall fir
avtal slutas omedelbart. Ett 6verklagande av
tittens avgbrande fir inte prévas sedan avtal
har slutits. Fullstindig information finns i

16 kapitlet i de ovan fyra férstnimnda lagarna
och 1 20 kapitlet i de tvd sistnimnda lagarna.

Ytterligare information

Behéver ni fler upplysningar om hur man
6verklagar kan ni vinda er till férvaltnings-
ritten.
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