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KAMMARRATTEN Mal nr 1126-15
I SUNDSVALL D OM
SO/ DF D3
Meddelad i Sundsvall
KONKURRENSVERKET KLAGANDE |
Norrbottens l4ns landsting
2015-07-0 6 971 89 Luled
Avd MOTPART
Dnr Textilia Tvitt & Textilservice AB, 556538-5043
KSnr Aktbil Ombud:

Dok.Id 133966

Advokaterna Carl Bokwall och Lina Hakansson
Bokwall Rislund Advokatbyrs Kommanditbolag
Funckens griind 1

111 27 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Forvaltningsritten i Luleds dom den 1 april 2015 i mél nr 180-15, se
bilaga A

SAKEN
Overprovning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling; LOU

KAMMARRATTENS AVGORANDE

Kammarritten 4ndrar forvaltningsrittens dom och avslar Textilia Tvitt &

Textilservice AB:s ansokan om Overprévning.

Postadress
Box 714
851 21 Sundsvall

Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
S6dra Tjérngatan 2 060-18 66 00 060-18 66 52 méindag — fredag
E-post: kammarrattenisundsvall@dom.se 08:00-16:00

www.kammarrattenisundsvall.se




KAMMARRATTEN
I SUNDSVALL

Qutiln, Shandtein

DOM Sida 2

Mél nr 1126-15

YRKANDE M.M.

Norrbottens ldns landsting (landstinget) yrkar att kammarrétten avslar
Textilia Tvitt & Textilservice AB:s (bolagets) anskan om dverprévning.
Till stod for sin talan anfor landstinget att det inte brutit mot de grundlig-
gande principerna eller ndgon annan bestdmmelse i LOU. I denna del hin-
for sig landstinget i allt vésentligt till vad det anfort i forvaltningsrétten.
Vidare anfor landstinget étt bolaget, &ven om kammarritten anser att

landstinget brutit mot LOU, varken lidit eller riskerat att lida skada dérav.

Bolaget bestrider bifall till 6verklagandet. Till stod for sin instéllning

hénfor sig bolaget i allt visentligt till vad det anfort i forvaltningsrétten.
SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Férvaltningsréttens dom innehéller en redogérelse for relevanta delar av
forfrégningsunderlaget inklusive prisbilagan. Som framgar av denna redo-
gorelse hade detta underlag kunnat utformas pa ett tydligare sétt. Aven om
det i prisbilagan inte bokstavligen &r priset per person per plagg per dag
som efterfragas for artiklarna i varukorg 2, méste det dock — med hénsyn
till bilagans utformning, berdkningsmodellens uppbyggnad och forfrag-
ningsunderlaget i 6vrigt — ha varit uppenbart for en rimligt informerad och
normalt omsorgsfull anbudsgivare att det var detta som efterfragades. Det
har séledes inte visats att landstinget brutit mot principen om transparens
genom utformningen av prisbilagan. Redan av denna anledning saknas

grund for ingripande enligt LOU. Overklagandet ska dirfor bifallas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formuléir 9).

il

c A
Lot A~ /L
Annika Sandstrém orbj6rn Eﬁgsffsgrl?

kammarrittslagman kammarréttsrad tf. kammarrittsassessor
ordférande referent
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FORVALTNINGSRATTEN DOM Mal nr
ILULEA 2015-04-01 180-15
Meddelad i -
Enhet 1 Lules Bilaga A
SOKANDE

Textilia Tvitt & Textilservice AB, 556538-5043

Ombud: Advokaterna Carl Bokwall och Lina Hakansson Telander
Bokwall Rislund Advokatbyra KB

Funckens griind 1

111 27 Stockholm

MOTPART
Norrbottens lins landsting
971 89 Lules

SAKEN
Overprévning av offentlig upphandling enligt lagen (2007:1091) om
offentlig upphandling, LOU

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsritten bifaller ansskan om verprévning och beslutar att

upphandlingen ska géras om.

Dok.Id 60921

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 849 Skeppsbrogatan 43 0920-29 54 90 0920-22 04 59 méndag — fredag
971 26 Luled E-post: forvaltnmgsrattenilulea@dom.se 08:00-16:00

www.dom.se
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BAKGRUND

Norrbottens ling landsting genom gy upphandling av 2014 Tvitt av
arbetskldder — Division Service, dnr 2862-14 (forenklat forfarande). Tre
anbud kom in, varay ett frén Textilia Tvitt & Textilservice AB (Textilia).
Enligt underrittelse om tilldelningsbeslut den 21 januari 2015 antog
landstinget Berendsen Texti] Service AB:s (Berendsen) anbud. Textilias

PARTERNAS INSTALLNING

Textilia anséker om Overprévning och yrkar att upphandlingen ska goras

om.
Landstinget anser att bolagets ans¢kan ska avslas.

SKALEN FOR F()RVALTNINGSRZ&TTENS AVGORANDE

Textilia har gjort géllande att prisbilagan inte uppfyller kravet om Oppenhet
ilkap.9§LOU g3 den innehaller vésentliga oklarheter hyr Hyrtvitt,
varukorg 2, ska prissittas och avviker fran branschpraxis, tidigare
upphandling som avbrots var prisbilagan utformad s att hyrtvitten skulle
prissittas dels fr tvitt per styck, dels for hyra per styck. I den nuvarande
upphandlingen #ndrade landstinget prisbilagan ti]] “hyrpris inklusive tvitt,
pris per person och dag”. Eftersom landstinget i den nya upphandlingen har
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ILULEA , 2015-04-01

anvant sig av en helt annan formulering har Textilia forsttt det som att det
ar ett pris per person, dvs, dagshyran for hela uppséttningen plagg, som
efterfragas. Denng uppfattning forstirks ay att prisséttningen for varukorg
1, det kundigda godset, &r per styck. Det har legat nérmast tillhands att
fOrstd det som att det r olika prisangivelser 16r de bada varukorgarna som
efterfrigats. Ayt “Kockrock” och “Kockbyxa” i varukorg 2 har formulerats
i singular fortydligar inte hur prisséttning ska ske ds det samtidigt i
varukorg 1 efterfrédgas pris for ”Kocksléingar”, "Kockméssor” och

ar forinstalld riknar ut pris med beaktande av antalet personer och antalet
byten per vecka vilket gér att det totala priset per vecka inkluderar ajig
plagg i omlopp for 98 bersoner. Landstinget har inte begirt att ett
veckopris ska limnag av leverantéren, Det ir "Kockrock” och “Kockbyxa”




FGRVALTNINGSMTTEN DOM
ILULEA 2015-04-01

Fdrvaltnz‘ngsrdz‘tens beddmnz‘ng
}
Ay fbrﬂégningsunderlagets avsnitt 2.1.2 framgar f6ljande.

2.1. Hyrtviit

Vit och hyra ay klder for kokspersonal for ¢a 98 personer med dagligt byte ¢ arbetsdagar/vecka).

T
Leverantoren skq redovisa hyrsystemet samt hur manga plagg per person som berdknas ingm hyrstocken. Om
bilaga bifogas ska hanvisning ske,

Bl4 byxa: bomull/polyester _
Rod tverdel ; form av blys:
bomull

a’)

Bl kraftigare “hantverkar-
byx

Hyrpris inklusive tviitt, pris
per person och dag, SEK

Sida 4
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ILULEA 2015-04-01

landstingets avsikt var att efterfréga ett pris per plagg, person och dag for
varukorg 2 skulle ocks3 fonnuleringéh Ha Vérivtﬂdéireﬂér: Fﬁfvalthingsréiften
anser att inte heller det gyar landstinget har gett i upphandlingens Fragor &
Svar pa nigot sitt fortydligar att det sy pris per plagg, person och dag som
efterfrdgas i den aktuella positionen. Mot denna bakgrund och beaktande
av vad som i ovrigt framkommit i mélet finner forvaltningsritten att
ftirfrégningsunderlaggt' ar otydligt vad avser prissittning ay Hyrtvitt,
Varukorg 2, och att landstinget inte Jeyt upp till de krav som principen om
Sppenhet i 1 kap, 9 §LOU stiller. - '

Fréigan &r d§ om Textilia kan anses ha lidit eller riskerar att lida skada pa

grund av det otydliga fbrfréigningsunderlaget.

Textilia har anfort att pa grund av oklarheterna i ﬁirfrégningsunderlaget har
anbudsgivarna angett sina priser p4 olika séitt, varfor priserna inte har varit
JjamfSrbara, Utan denna brist hade enligt Textilia deras anbud fitt det lagsta
Jamforelsetalet och bolaget tilldelats kontrakt i upphandlingen,

Forvaltningsritten konstaterar att det inte finns nigra uppgifter i malet som
talar emot Textiliag péstiende. Textilia skq dérfor anses ha lidit eller i vart
fall riskera att lidg skada med anledning av att landstinget brustit i
uppfyllelse av kravet om Oppenhet i 1 kap. 9 § LOU.

Den aktuella bristen i f‘drfrégningsunderlagets prisbilaga har péverkat
ﬁﬁﬁﬁ&ﬁdlingéns konkurrensuppstkande skede, Det finns darmedmte “
forutsittningar for rittelse. F. orvaltmngsratten anserdarfbr att
upphandlihgen s_ka g0ras om. Textilias ansékan om 6verp£6§1.1;nAg ska

sdledes bifallas,
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HUR MAN OVERKLAGAR

Raili Funck har foredragit malet.




Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill &verklaga kammarriittens avgorande ska skriva till Hogsta
forvaltningsdomstolen. Skrivelsen stills alltsa till Hégsta foérvaltningsdomstolen men ska
skickas eller limnas till kammarriitten,

6verklagandet ska ha kommit in till kKammarritten inom tre veckor fran den dag di klaganden
fick del av beslutet. Om beslutet har meddelats vid en muntlig féorhandling, eller det vid en
sddan férhandling har angetts niir beslutet kommer att meddelas, ska dock dverklagandet ha
kommit in inom tre veckor frin den dag domstolens beslut meddelades. Tiden for
dverklagande for det allméinna riknas dock fran den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagande infaller p4 en l6rdag, sondag eller helgdag, midsommat-, jul- eller
nyérsafton, récker det att skrivelsen kommer in nista vardag.

For att ett Overklagande ska kunna tas upp i Hogsta forvaltningsdomstolen kriivs att
provningstillstind meddelas. Hégsta forvaltningsdomstolen limnar provningstillstind om det 4r av
vikt for ledning av rittstillimpningen att 6verklagandet provas eller om det finns synnerliga skal till
sddan provning, sdsom att det finns grund for resning eller att mélets utgdng i kammarriiten
uppenbarligen beror pa grovt forbiseende eller grovt misstag,

Om prévningstillstind inte meddelas stir kammarrittens beslut fast. Det 4r dirfor viktigt att det klart
och tydligt framgdr av Sverklagandet till Hogsta forvaltningsdomstolen varfor man anser att
prévningstillstind bor meddelas.

I mél om Sverprovning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling eller lagen (2007:1092)
om upphandling inom omrédena vatten, energi, transporter och posttjénster far avtal slutas innan
tiden for dverklagande av rittens dom eller beslut har 16pt ut. Vanligtvis far, dd kammarritten inte har
fattat ndgot interimistiskt beslut om att upphandlingen inte far avslutas, avtal slutas omedelbart. I de
fall dér kammarriitten har fattat ett interimistiskt bestut om att upphandlingen inte far avslutas, far
avtal slutas niir tio dagar har gatt frin det att riitten avgjort malet eller upphéivt det interimistiska
beslutet. Ett $verklagande av riittens avgérande far inte prdvas sedan avtal har slutits. Fullstiindig
information finns i 16 kapitlet i de ovan angivna lagarna,

Skrivelsen med dverklagande ska innehalla féljande uppgifter;

1. den klagandes namn, person-/organisationsnummer, postadress, e-postadress och telefonnummer tifl
bostaden och mobiltelefon. Dessutom ska adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell annan
plats dir klaganden kan nds for delgivning limnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i malet. Om
klaganden anlitar ombud, ska ombudets namn, postadress, e-postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges.Om ndgon person- eller adressuppgift dndras dr det viktigt att anmalan
snarast gors till Hogsta forvaltningsdomstolen

det beslut som overklagas med uppgift om kammarrittens namn, malnummer samt dagen for beslutet
de skil som klaganden vill &beropa for sin begiran om att f3 provningstillstdnd

den dndring av kammarréttens beslut som klaganden vill £a till stind och skalen for detta

AR N

de bevis som klagandeh vill 8beropa och vad han/hon vill styrka med varje sérskilt bevis.
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