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BAKGRUND OCH YRKANDEN M.M.

Géteborg & Co. Triffpunkt AB (Goteborg & Co) genomfor en upphandling
avseende Géteborgs Kulturkalas 2016, Kungstorget, ljud & ljus, dnr
0115/16. Upphandingen gérs genom forenklat férfarande och anbud kan
komma att antas utan foregiende forhandling. Av tilldelningsbeslut den 28
april 2016 framgar att Géteborg & Co avser att teckna avtal med Livetec i
Alingsas AB (Livetec).

AV1 AB (AV1) anstker nu om dverprovning och yrkar att upphandlingen
ska rittas genom en ny kvalificering och utvirdering dér anbudet frén

Livetec ska forkastas.

Goteborg & Co anser i forsta hand att ansdkan ska avslés och i andra hand

att forvaltningsriitten ska besluta att rittelse ska vidtas.

VAD PARTERNA ANFOR

AVI

Goteborg & Co har agerat i strid med 1 kap. 9 § LOU eftersom anbudet frén
Livetec antagits trots att det vid anbudstidens utgang inte uppfyllde samtliga
stillda ska-krav. En upphandlande myndighet méste upprétthlla och
kontrollera stillda ska-krav och varje anbudsgivare och dess anbud méaste
uppfylla kraven for att komma ifrdga vid utvérdering. AV1, som placerat sig
pé andra plats i utviirderingen, skulle tilldelats kontraktet om det inte vore
for den dvertridelse av LOU som Géteborg & Co gjort. Mot bakgrund av
dvertridelsen har AV1 lidit skada eller i vart fall riskerat att komma lida

skada.
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Géteborg & Co har uppstillt ett ska-krav att anbudsgivarna ska ha en viss
niva av ekonomisk stabilitet for att tilldelas avtal. Detta framgar av punkt

4.1 i forfragningsunderlaget.

Anbudsgivare skall ur finansiell och ekonomisk styrka ha rating
lagst klass 3 enligt UC eller motsvarande oberoende
kreditviirderingsinstitut. Om inte ratingkravet uppfylls, ska sakligt

skil kunna ges med revisorsintyg for att godkénnas.

Anbudsgivare skall till anbud bifoga intyg pé ovanstdende. Intyget

far inte vara #ldre 4n tre manader, riknat frin sista anbudsdag.

Det #r dirmed klargjort att det dr ligst rating klass 3 enligt UC eller
liknande som anbudsgivare ska ha for att godkéinnas. Om revisorsintyg ges
in ska revisorn ange sakliga skil till att ratingen inte &r uppnddd. Det &r

dock fortfarande rating klass 3 som ska uppnas.

Livetec uppfyller inte uppstillt ratingkrav enligt UC och har i sitt anbud
limnat ett revisorsintyg. I intyget anges att Livetec enligt preliminért
bokslut har stirkt sin likviditet genom att silja inventarier och har en
beriiknad soliditet motsvarande 11 procent. Skélet till att Livetec inte
uppfyller rating lagst klass 3 enligt UC eller motsvarande synes vara att
Livetec har en forlust ar 2014. Livetec innehar i dag UC rating klass 1 och

revisorns intyg berittigar inte Livetec att uppné rating klass 3.

Fér att erhalla klass 3 enligt UC eller motsvarande oberoende kreditvérde-
ringsinstitut kriivs en betydligt béttre ekonomisk stabilitet &n vad Livetec
redovisar enligt revisorsintyg. Enligt UC har Livetec i dag, med 2014 érs
bokslut, en soliditet pa -36.75 procent. Revisorsintyget anger att en
beriiknad soliditet med 2015 &rs bokslut bor hamna pé 11 procent. AV1 har
riskklass 3 enligt UC och en soliditet pa 57 procent enligt 2014 &rs bokslut.

Det #r dérfor inte fastslaget att Livetec uppnatt rating klass 3, utan snarare
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som mest rating klass 2. Livetec har gatt med kraftig forlust under &r 2012,
2013 och 2014. Det kriivs mycket mer dn vad Livetecs revisorsintyg visar

for att ga fran rating klass 1 direkt till rating klass 3.

Livetec har inte uppnétt kriivd niva avseende anbudsgivarens ekonomiska
och finansiella stillning och har inte heller angett ett sakligt skl till att
rating klass 3 enligt UC eller motsvarande oberoende kreditvérderings-
institut inte uppfylls. Géteborg & Co skulle dérfor ritteligen ha forkastat

Livetecs anbud.

Goteborg & Co

Géteborg & Co vidhaller den beddmning som gjorts tidigare och som

resulterade i tilldelningsbeslut.

SKALEN FOR FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Tilldmpliga bestdmmelser m.m.

Upphandlande myndigheter ska behandla leverantdrer p ett likvéirdigt och
icke-diskriminerande sitt samt genomfora upphandlingar pé ett Sppet sétt.
Vid upphandlingar ska vidare principerna om msesidigt erkéinnande och

proportionalitet iakttas (1 kap. 9 § LOU).

Om den upphandlande myndigheten brutit mot de grundléggande prin-
ciperna i 1 kap. 9 § LOU eller ndgon annan bestimmelse i denna lag och
detta har medfsrt att leverantdren har lidit eller kan komma att lida skada,
ska ritten besluta att upphandlingen ska gdras om eller att den far avslutas

forst sedan rittelse har gjorts (16 kap. 6 § forsta stycket LOU).
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Forvaltningsriittens provning utgdr en kontroll av om det finns skél att
ingripa mot upphandlingen pé grund av att den upphandlande myndigheten
har brutit mot de grundliggande principerna eller andra bestimmelser i

1 kap. 9 § LOU eller ndgon annan bestimmelse i den lagen. [ mél om
overprovning enligt LOU géller som huvudprincip att den part som gor
gillande att en upphandling &r felaktig pa ett klart sitt ska ange pé vilka
omstindigheter denne grundar sin talan och att domstolens provning bor
begrinsas till de grunder som parten dberopar (jfr Hogsta

forvaltningsdomstolens avgsrande RA 2009 ref. 69).

Forvaltningsrdttens bedomning

Géteborg & Co har i punkt 4.1 i forfrigningsunderlaget stillt ett krav pa att
anbudsgivare ur finansiell och ekonomisk styrka ska ha rating ldgst klass 3
enligt UC eller motsvarande oberoende kreditvirderingsinstitut. GSteborg &
Co ger anbudsgivare som inte uppfyller ratingkravet mdjlighet att genom

sakliga skil i ett revisorsintyg #nda godkénnas.

Det framgar av dokumentet Anbudssammanstdllning att Livetec inte styrkt
det stillda kravet genom intyg frén UC. Istillet har bolaget limnat in ett
revisorsintyg vilket Goteborg & Co godtagit. Av revisorsintyget framgdr att
Livetec den 1 april 2016 hade en prelimindr vinst om 800 000 kr med en
beriiknad soliditet pa 11 procent. Det uppges att bolaget har stéirkt sin
likviditet kraftigt under ar 2015 genom forséljning av inventarier och risken
for att bolaget kommer att hamna pa obestand de nérmsta 12 ménaderna

bedéms som lag.

Livetecs revisorsintyg innehaller siledes uppgifter om bolagets finansiella
och ekonomiska stillning. Férvaltningsritten anser att uppgifterna i intyget
4r ndgot begrinsade. Det framgar dock att den auktoriserade revisorn som

skrivit intyget bedmt att det r en 1ag risk for att Livetec hamnar pé
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obestand. Riskklassificeringen fran UC #r en beddmning av risken for att ett
bolag hamnar pa obestand. Riskklass 3 enligt UC innebir en “normal risk”
och riskklass 4 enligt UC innebir en "lag risk”. Trots att en riskklassifi-
cering fran UC tar hénsyn till manga olika aspekter och trots de begrinsade
uppgifterna i revisorsintyget fér det anses framga att Livetec genom intyget
visat att de uppnar det krav som stillts i forfragningsunderlaget. Forvalt-
ningsrétten beddmer dirfor att AV1 inte har gjort sannolikt att Gteborg &
Co brutit mot nigon bestimmelse i LOU genom att anta anbudet fran

Livetec. AV1s ansdkan om dverprovning ska dérfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (DV 3109/1 B LOU)

Maria Jolfors Detert

Radman

Foredragande jurist i malet har varit Linnea Férnstrand.
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SVERIGES DOMSTOLAR

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill verklaga forvaltningstittens beslut
ska sktiva till Kammnartitten i Géteborg. Skti-
velsen ska dock skickas eller imnas till for-
valtningsritten.

Overklagandet ska ha kommit in till férvalt-
ningstitten inom tre veckor frin den dag di
klaganden fick del av beslutet. Om beslutet har
meddelats vid en muntlig férhandling, eller det
vid en sidan forhandling har angetts nir beslutet
kommer att meddelas, ska dock 6verklagandet
ha kommit in inom tre veckor frin den dag
domstolens beslut meddelades. Tiden fér Gver-
klagandet {61 offentlig part riknas frin den dag
beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagandet infaller pa
16rdag, séndag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nydrsafton ricker det att skrivelsen
kommer in nista vardag.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i
kammarritten fordras att ptévningstillstand
meddelas. Kammarritten limnar provningstitl-
stind om

1. det finns anledning att betvivla riktigheten av
det slut som forvaltningstitten har kommit
till,

2. det inte utan att sidant tillstind meddelas gar
att bedéma tiktigheten av det shit som for-
valtningstitten har kommit till,

3. det it av vikt for ledning av rittstillimpning-
en att dverklagandet prévas av hogre ritt, el-
ler

4. det annars finns synnerliga skil att préva
6verklagandet.

Om prévningstillstind inte meddelas star for-
valtningstittens beslut fast. Det ir dérfor viktigt
att det klart och tydligt framgér av 6verklagandet
till kammatritten varfér man anser att prov-
ningstillstind bér meddelas.

Skrivelsen med dverklagande ska innehalla

1. Klagandens person-/otganisationsnummer,
postadtess, e-postadress och telefonnummer
till bostaden och mobiltelefon. Adress och
telefonnummer till klagandens arbetsplats
ska ocksd anges samt eventuell annan adress

dir klaganden kan nis f6r delgivning. Om
dessa uppgifter har limnats tidigare i mélet —
och om de fortfarande ir aktuella — behéver
de inte uppges igen. Om klaganden anlitar
ombud, ska ombudets namn, postadress, e-
postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges. Om nigon
person- eller adressuppgift indras, ska ind-
tingen utan dr6jsmal anmilas till kammarrit-
ten.

2. den dom/beslut som 6verklagas med upp-
gift om férvaltningsrittens namn, mélnum-
mer samt dagen for beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stéd for en
begiran om provningstillstind,

4. den dndting av férvaltningsrittens
dom/beslut som klaganden vill fa till stind,

5. de bevis som klaganden vill dbetopa och vad
han/hon vill stytka med varje sirskilt bevis.

Adressen till f5tvaltningsritten framgar av do-
men/beslutet.

I vissa mal far avtal slutas innan tiden for éver-
klagande av rittens dom eller beslut har I6pt ut.
Detta giller mil om 6verprévning enligt:

e lagen (2007:1091) om offentlig upphandling,

e lagen (2007:1092) om upphandling inom
omridena vatten, enetgi, transporter och
posttjinster, eller

o lagen (2011:1029) om upphandling pa for-
svars- och sikerhetsomridet.

I de flesta fall fir avtal slutas nir tio dagar har
gitt frin det att ritten avgjort malet eller upp-
hivt ett intetimistiskt beslut. I vissa fall fir avtal
slutas omedelbart. Ett 6verklagande av rittens
avgdrande fir inte provas sedan avtal har slutits.
Fullstindig information finns i 16 kapitlet i de
ovan angivna lagarna.

Behdver Ni fler upplysningar om hur man 6vet-
klagar kan Ni viinda Er till forvaltningsritten.

www.domstol.se



