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I LINKOPING

BAKGRUND OCH YRKANDEN M.M.

Landstinget i Sérmland (nedan Landstinget) genomfor en upphandling
avseende ramavtal for rekonditionering av medicintekniska produkter i
form av enklare hjilpmedel, LS-UPP11-030. Upphandlingen sker genom

oppet forfarande. Grunden for tilldelning av kontraktet dr lagsta pris.

Enligt tilldelningsbeslut den 15 augusti 2011 beslutade Landstinget att anta
anbud frin Rekondverkstan Ek. forening (nedan Rekondverkstan).

SAPS Medical AB (nedan SAPS) ansdker om éverprovning och yrkar i
forsta hand att forvaltningsritten ska besluta att upphandlingen inte far
avslutas forrin rittelse vidtagits pa si vis att anbudsutvirderingen gors om,
varvid anbudet frin Rekondverkstan inte upptas till utvirdering. I andra
hand yrkar SAPS att forvaltningsratten ska besluta att upphandlingen ska

gdras om.
Landstinget yrkar att ansokan ska avslés.
GRUNDER OCH UTVECKLING AV TALAN

SAPS

Landstinget har genomfort upphandlingen och har genom ett forfragnings-
underlag infordrat anbud fér genomférande av upphandlingen. Av forfrag-
ningsunderlagets punkt 2.3.5 framgér att leverantdren ska ha teknisk for-
maga och kapacitet att utfora efterfrigad tjédnst. I forfragningsunderlagets
punkt 1.1 som anger upphandlingens objekt och omfattning anges i andra
stycket att upphandlingen bl.a. omfattar transport av hj dlpmedel. Av 2 kap.
1 § yrkestrafiklagen (1998:490) foljer att endast den som har trafiktillstand
far bedriva yrkesmissig trafik. Yrkesmassig trafik kan enligt 1 kap. 3 §
punkt 4 yrkestrafiklagen bedrivas bl.a. i form av godstrafik. Sedan Lands-
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tinget meddelat tilldelningsbeslut har SAPS kontrollerat huruvida Rekond-
verkstan innehar erforderliga tillstind for att bedriva yrkesmissig trafik
och funnit att sidana tillstind saknas. Saledes uppfyller inte Rekondverks-
tan det grundliggande kravet pa teknisk forméga och kapacitet och skulle

darmed inte kvalificerats i upphandlingen.

Vid all offentlig upphandling #r det av storsta betydelse att den upphand-
lande myndigheten iakttar de grundldggande EU-rittsliga principerna for
offentlig upphandling. Dessa foljer av EU-rdtten men kommer ocksa till
uttryck i de upphandlingsrittsliga lagarna. De upphandlingsrittsliga princi-
perna ska enligt forarbetena till LOU iakttas i alla faser av ett upphand-
lingsforfarande (se prop. 2006/07:128, s. 156). Detta innebér bl.a. att ett
forfragningsunderlag ska vara sa klart och tydligt utformat att en anbuds gi-
vare pa grundval ddrav kan avgora vad som avses med i forfragningsunder-
laget uppstillda krav och déri angivna utviarderingskriterier samt hur ut-
virderingen av anbuden kommer att ga till. Ett forfrigningsunderlag ska
saledes kinnetecknas av 6ppenhet och forutsebarhet. Den upphandlande

myndigheten méste ocksa behandla alla anbudsgivare lika.

Ska-kraven i en upphandling innebér dels att anbudsgivare ska kunna for-
utse vad som krivs for deltagande i upphandlingen, dels att den upphand-
lande myndigheten inte i efterhand av olika skl ska kunna fréngé de krav
som uppstillts pa anbudsgivare. Det 4r inte upp till den upphandlande
myndigheten att fritt avgdra om anbud som brister vad avser ska-kraven
ska f delta vid utvirderingen eller inte. Om kraven har stillts som ska-
krav kan de inte dndras eller frangés efter anbudstidens utgéng, utan ett
anbud som ej uppfyller det stillda ska-kravet ska forkastas. LOU erbjuder
ingen mojlighet for en upphandlande myndighet att gora avsteg fran 1 {or-
fragningsunderlaget uppstéllda ska-krav. Bristande uppfyllelse av ska-krav
medfor alltid att det anses foreligga fel i upphandlingen om inte anbudet

forkastas. En konsekvens av att ett uppstillt ska-krav inte kan fréngés ar att
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ett anbud som inte uppfyller samtliga uppstillda ska-krav inte kan tas med
till utvardering. I annat fall skulle forfarandet strida mot principerna om

transparens och likabehandling enligt 1 kap. 9 § LOU.

Landstinget uppstiller i forfragningsunderlagets punkt 2.3.5 ska-krav avse-
ende teknisk forméga och kapacitet. Sdsom har konstaterats ovan saknar
Rekondverkstan erforderliga tillstand for att utféra godstransporter, vilket
utgor en del av det aktuella uppdraget. Landstinget har ddrmed, i strid med
LOU:s regler, kvalificerat anbudet fran Rekondverkstan trots bristande
uppfyllelse av samtliga ska-krav. Utan dessa tillstdnd saknar Rekondverks-
tan grundliggande formaga att utfora uppdraget. SAPS innehar sjélv till-
stand for yrkesmissig trafik. D& Rekondverkstan saknar trafiktilisténd har
de, i enlighet med 2 kap. 1 § yrkestrafiklagen, inte mdjlighet att utfora vare
sig himtning eller lamning av hjalpmedlen och saknar dirfor majlighet att
utfora uppdraget. Rekondverkstan har dirmed inte uppfyllt samtliga ska-
krav i upphandlingen. Det saknar vidare betydelse vid vilken tidpunkt den
upphandlande myndigheten fér kinnedom om bristerna i en anbudsgivares
anbud. Aven om Landstinget forst nu far kinnedom om de aktuella brister-
na, foreligger saledes grund for forvaltningsratten att ingripa mot upphand-
lingen, d& de grundliggande upphandlingsrittsliga principerna tratts for

nir.

Upphandlingen har genomf6rts i strid med LOU i enlighet med vad som
anforts ovan. Till f61jd av att Landstinget felaktigt kvalificerat och utvirde-
rat Rekondverkstans anbud, trots att detta inte uppfyllt samtliga ska-krav,
har SAPS lidit eller riskerar att lida skada. D& SAPS anbud hamnade pa
andra plats i utvirderingen skulle ett forkastande av anbudet fran Rekond-

verkstan innebira att SAPS tilldelas upphandlingen.
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Landstinget

Landstinget bestrider att fel har begtts vid upphandlingen och anfor bl.a.
foljande. SAPS har anfort att det enligt lag kravs trafiktillsténd for yrkes-
missig trafik for att kunna utféra upphandlad tjanst och att den i tilldel-
ningsbeslut antagne leverantéren saknar sidant. Landstinget stéller sig fré-
gande till om den antagne leverantéren for utférandet av den aktuella tjdns-
ten behover det omdiskuterade tillstdndet. Den aktuella upphandlingen
avser rekonditionering av hjilpmedel dér tvitt, desinfektion, underhall och
genomging av hjilpmedlen ingér. I tjanstens utforande ingér att leverant6-
ren transporterar de hjalpmedel som ska rekonditioneras mellan Landsting-
ets och leverantdrens lokaler. Det finns inget obligatoriskt krav i upphand-
lingen att anbudsldmnare ska inneha yrkestrafiktillstand. Ett krav pé att
leverantdren ska ha erforderliga tillstind for att utfora tjansten finns i fore-
varande upphandling som ett sérskilt kontraktsvillkor enligt s.k. Mall f6r
upphandlingskontrakt, punkten 2.1. Den antagne leverantéren har genom
det obligatoriska kravet i administrativa féreskrifter punkten 3.2 accepterat
upphandlingskontraktets villkor. Om den antagne leverant6ren under kon-
traktstiden inte uppfyller kravet kan avtalet komma att hdvas (Mall for
upphandlingskontrakt punkten 5.5 2 st. p. 3). Ett sérskilt kontraktsvillkor
behover enligt forarbeten, praxis och doktrin inte vara uppfyllt forrén se-
nast vid kontraktsstart. Ansokan om 6verprévning ska pa dessa grunder

avslas.

Genmdile fran SAPS

Landstinget synes nirmast medge att Rekondverkstan saknar aktuella till-
stand sdsom SAPS gjort gillande i ansdkan om dverprovning. Landstinget
har i vart fall inte bestridit vad SAPS anfort i denna del. Landstinget ifra-
gasitter inledningsvis att de aktuella tillstinden faktiskt behovs. Som
Landstinget sjilva anger i sitt yttrande och sdsom ocksa framgar av for-
fragningsunderlaget (punkten 1.1) ingér transport av de hjalpmedel som

ska rekonditioneras i leverantdrens atagande. D& det de facto ingdr gods-
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transport i uppdraget bedriver leverantoren sadan yrkesméssig trafik som
avses i yrkestrafiklagen. Landstinget har vidare invént mot att det skulle
finnas ett obligatoriskt krav i upphandlingen avseende trafiktillstind. I det-
ta avseende hinvisar SAPS till vad som anforts redan i ansékan om dver-
provning att det finns ett grundldggande krav pé teknisk forméga och ka-
pacitet i forfragningsunderlaget. Det kan inte heller anses tillrickligt ssom
Landstinget pastér att avtalet innehaller en méjlighet till hdvning for det

fall leveranttren bryter mot lag, forordning eller foreskrift.

Enligt 6 kap. 1 § yrkestrafiklagen kan den som uppsétligen driver yrkes-
massig trafik utan tillstind démas till boter eller fingelse. Enligt 2 § sam-
ma kapitel kan dven den som sluter avtal med en transportdr som saknar
tillstdnd domas till boter eller fingelse. Saledes &r trafiktillstdnd en helt
grundliggande forutsittning for att éver huvud taget kunna ldmna anbud 1
nu aktuell upphandling. En sadan brist kan inte heller likas genom att det
finns en mojlighet f6r Landstinget att efter att avtalet ingétts hiva avtalet.
Med hinsyn till bl.a. de straffbestimmelser som nu redogjorts for 4r inne-
havet av trafiktillstdnd en foérutséttning redan vid anbudsldmnandet for att
anbudsgivaren ska anses uppfylla kravet pa teknisk forméga och kapacitet

sdsom det dr formulerat i forfragningsunderlaget.

Genmdle fran Landstinget

Med anledning av &verprévningen har det vid kontakter med Rekondverks-
tan i Eskilstuna framkommit att féreningen kommer att anlita Varubud
akeri i Eskilstuna AB som underleverantor for utférandet av de transporter
som krivs for fullgérandet av upphandlingskontraktet. Enligt Mall for
upphandlingskontrakt punkten 2.8 har leverantéren mojlighet att anlita
underleverantdr under forutsittning att underleverantéren godkénns av
Landstinget. Varubud &keri i Eskilstuna uppfyller samtliga de krav som
Landstinget i upphandlingen har stéllt pa leverantérerna, varfor Landsting-

et kommer att godkinna underleverantdren. Mall for upphandlingskontrakt
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har varit tillgingligt sedan upphandlingen annonserats och kan inte anses
ha varit otillrickligt avseende transparens och forutsebarhet. Enligt LOU
16 kap. 5 § ska forvaltningsritten besluta att upphandlingen ska rittas eller
gbras om for det fall den upphandlande myndigheten brutit mot négon be-
stimmelse i LOU eller de grundliggande upphandlingsprinciperna. De
synpunkter SAPS framfort innebdr inte att Landstinget brutit mot ndgon
bestiammelse i LOU eller de grundldggande principerna. Hanvisningarna

till straffbestdimmelser i andra lagar saknar relevans i detta mal.

Genmdle fran SAPS

Landstinget anger att det nu kommit till deras kannedom att Rekondverks-
tan avser att anlita underleverantsr. Diaremot anger inte Landstinget huru-
vida aktuell underleverantdr innehar erforderliga tillstind. Alldeles oavsett
detta forhallande innebir Landstingets nu redovisade uppfattning att
Landstinget under alla omstindigheter borde ha forkastat anbudet fran Re-
kondverkstan. Med anledning av vad Landstinget nu gor géllande &r det
ostridigt i malet att Rekondverkstan inte for egen del kan uppfylla de
grundliggande kraven pé teknisk forméga och kapacitet. Det kan &ven
konstateras att Landstinget, vid tidpunkten dé anbudet fr&n Rekondverks-
tan kvalificerades, inte kinde till att Rekondverkstan avség att anlita under-
leverantdr. Diarmed borde Landstinget ha forkastat anbudet fran Rekond-

verkstan med anledning av ej uppfyllda ska-krav.

SAPS konstaterar vidare att enligt 11 kap. 12 § LOU har en leverantor rétt
att vid behov &beropa annat foretags kapacitet nér det géller ett visst kon-
trakt. I bestimmelsen uppstills i sadant fall ett krav pé att leverantSren pa
nagot sitt kan visa att denne forfogar 6ver nddvéndiga resurser. Det féljer
ocksa av praxis att det dven dr tillatet att &beropa ett annat koncernbolags
kapacitet. For att en leverantor ska anses faktiskt forfoga éver resurserna
hos t.ex. en dberopad underleverantér maste dven underleverantdren grans-

kas vid bedémningen av om leverantdren uppfyller de ska-krav som upp-
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stills i forfrigningsunderlaget. I annat fall skulle kvalificeringsfasen i en
upphandling litt kunna kringgés. Nigon granskning av Rekondverkstans
pastidda underleverantér har uppenbarligen inte skett vid kvalificeringsfa-
sen, d.v.s. innan anbudet frin Rekondverkstan utvérderats och provats.
Darmed har Landstinget agerat i strid med principen om likabehandling

enligt 1 kap. 9 § LOU.

Det saknar i sammanhanget betydelse att méjlighet att anlita underleveran-
torer framgér av Mall for upphandlingskontrakt. Eftersom den av Rekond-
verkstan anlitade underleverantéren dr nodviandig fér Rekondverkstans
uppfyllande av de obligatoriska kraven méste denna provas redan vid kva-
lificeringen enligt vad som redogjorts fér ovan. Saledes skulle Rekond-
verkstan redan i anbudet uppgivit att underleverantor skulle anlitas samt
bifogat erforderligt dtagande fran denne. Att Landstinget nu konstaterat att
underleverantsren uppfyller Landstingets krav saknar betydelse eftersom

detta skett alltfor sent.

Rekondverkstan

Forvaltningsritten har funnit skél att ge Rekondverkstan tillfdlle att yttra
sig i mélet (jfr Hogsta forvaltningsdomstolens beslut 2011-06-07 i mal

471-11) men Rekondverkstan har inte horts av.

SKALEN FOR RATTENS AVGORANDE

Lagbestdmmelser m.m.

Enligt 1 kap. 9 § LOU ska upphandlande myndigheter behandla leve-
rantdrer pa ett likvardigt och icke-diskriminerande sétt samt genomfGra
upphandlingar pa ett dppet sitt. Vid upphandlingar ska vidare principerna
om omsesidigt erkdnnande och proportionalitet iakttas.

Av 16 kap. 5 § LOU framgér foljande. Om den upphandlande myndigheten
har brutit mot de grundliggande principerna i 1 kap. 9 § eller ndgon annan
bestimmelse i denna lag och detta har medfort att leveranttren har lidit



FORVALTNINGSRATTEN DOM

I LINKOPING

eller kan komma att lida skada, ska rétten besluta att upphandlingen ska
goras om eller att den far avslutas forst sedan rittelse har gjorts.

Enligt 11 kap. 12 § LOU fér en leverantér vid behov och nér det giller ett
visst kontrakt dberopa andra foretags ekonomiska, tekniska och yrkesmés-
siga kapacitet. Leverantoren ska genom att tilthandahalla ett atagande fran
foretagen i fraga eller pa annat sdtt visa att leverantoren kommer att forfo-
ga over nédvindiga resurser nir kontraktet ska fullgoras.

Av 1 kap. 1 § yrkestrafiklagen framgar att denna lag géller yrkesméssig
trafik, varmed avses bland annat sddan trafik som innebar att fordon och
forare mot betalning stills till allménhetens forfogande for transporter av
gods. Enligt 2 kap. 1 § samma lag far yrkesméssig trafik endast drivas av
den som har trafiktillstdnd.

Av Kammarrittens i Goteborg dom den 18 december 2009 mal nr 4904-09
framgar foljande betriffande upphandlande myndighets skyldighet att kon-
trollera att uppstillda ska-krav &r uppfyllda. Vare sig i LOU, dess forarbe-
ten eller rittspraxis finns stod for att den upphandlande myndigheten skulle
vara skyldig att kontrollera att 1imnade uppgifter i sig &r riktiga ndr om-
standigheterna i det enskilda fallet inte ger anledning att ifrgasétta riktig-
heten. Denna skyldighet kan normalt sett inte anses stricka sig ldngre dn
att en jamforelse ska goras mellan uppgifterna i anbuden och de krav som
angetts i forfrigningsunderlaget. Nagon skyldighet att ocksa kontrollera att
lamnade uppgifter i sig &r riktiga kan saledes inte anses foreligga om det
inte finns anledning att ifrigasétta uppgifterna. I enlighet med likabehand-
lingsprincipen som kommer till uttryck i 1 kap. 9 § LOU far den upphand-
lande myndigheten inte efterge eller bortse frén sddana ska-krav som upp-
stillts i forfrigningsunderlaget. Enligt kammarrittens uppfattning géller
detta dven om uppgifter blivit kiinda forst i samband med éverprovnings-
processen.

Forfragningsunderlaget

Av forsta sidan pa forfragningsunderlaget i den aktuella upphandlingen
framgar att detta innehaller samtliga forutsittningar och krav som géller for
anbudsgivningen. Férfragningsunderlaget uppges vidare innehalla
bilagorna T1 Administrativa foreskrifter, T1:1 Prisbilaga — Svarsblankett,
T2:1 Miljskrav — Svarsblankett, T2:2 Rekondanvisningar, T2:3 Foljesedel,
T2:4 Rekvisionsblankett reservdelar, T2:5 Reklamationsblankett, T2:6
Kassationsblankett samt T3 Mall f6r upphandlingskontrakt.

5686-11
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Av punkten 2.1 i bilagan T1 framgér att forfragningsunderlaget med
bilagor innehéller ett antal obligatoriska krav. Forutsdttningen for att ett
anbud ska provas, utvirderas och antas dr att dessa krav &r uppfyllda. Kra-
ven avser savil krav p leverantdren och anbudet som pé efterfragad tjénst.
Under punkten 2.2 i bilagan T1 Administrativa foreskrifter uppges att
samtliga obligatoriska krav pa tjinsten framgér av bilagorna T1, T2:1 Mil-

jokrav och T3 Mall for upphandlingskontrakt.

Av punkten 2.3.5 i bilagan T1 framgér att leverantoren ska ha teknisk for-

maga och kapacitet att utfora efterfrigad tjdnst.

Av punkten 2.1 i bilagan T3 framgar bland annat att leverantéren pa egen
bekostnad ska ordna och inférskaffa samt under avtalstiden vidmakthélla

de tillstand som behovs for att driva verksamheten,

Vidare uppges under punkten 2.8 i T3 att leverantoren fér anlita under-
eller medleverantdrer for genomforandet av sina ataganden enligt avtalet.
Annan under- eller medleverantor #n de som angivits i anbudet far dock

inte anlitas utan kdparens godkénnande.

Sammanfattning av parternas standpunkter

Bolaget har angett 1 huvudsak tva skl for varfor ingripande enligt 16 kap.
5 § LOU bor ske och Rekondverkstans anbud forkastas. For det forsta me-
nar bolaget att Rekondverkstan inte uppfyller det i forfrigningsunderlaget
uppstillda kravet pa att leverantoren ska ha teknisk forméga och kapacitet
att utfora efterfrigad tjinst. Detta eftersom det i den upphandlade tjédnsten
ingar att transportera hjédlpmedel och Rekondverkstan saknar trafiktillstand.
For det andra gor bolaget gillande att Rekondverkstan brutit mot 11 kap.
12 § LOU genom att inte i anbudet ha uppgett att underleverantor skulle
anlitas for genomférande av transporter och inte bifoga erforderligt ata-

gande fran denna. Bolaget menar att den av Rekondverkstan anlitade un-
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derleverantoren ir nodvindig for Rekondverkstans uppfyllande av de obli-
gatoriska kraven och att denna dérfor maste provas redan vid kvalificering-
en enligt nimnda lagrum. Genom att inte utesluta Rekondverkstan trots att
foretaget saknar trafiktillstdnd och trots att foretaget anlitat underleverantor
utan att i anbudet uppge detta, handlar Landstinget i strid med likabehand-
lingsprincipen. Savida férvaltningsritten inte anser att nimnda forhéllan-
den utgér grund for rittelse enligt 16 kap. 5 § LOU, menar bolaget att upp-
handlingen bor géras om pa den grunden att forfrigningsunderlaget inte
varit tillrackligt forutsebart och transparent vad giller frégan om krav pd

trafiktillstand.

Landstinget ifrAgasétter om Rekondverkstan behover trafiktillstand for
utférande av den upphandlade tjansten. Om sadant skulle behdvas vid ge-
nomforande av tjinsten, hivdar Landstinget att det 4r tillrdckligt att leve-
rantéren innehar tillstindet vid kontraktsstart. Enligt Mall for upphand-
lingskontrakt har leverantéren mdjlighet att anlita underleverantdr under
forutsittning att underleverantdren godkénns av Landstinget. D& Varubud
akeri i Eskilstuna AB uppfyller samtliga de krav som Landstinget i upp-
handlingen har stillt pa leverantérerna kommer Landstinget att godkénna
underleverantdren. Forfrigningsunderlaget brister inte, enligt Landstingets

uppfattning, i férutsebarhet eller transparens.

Forvaltningsrditten gor foljande bedomning

Forfragningsunderlags transparens

Nir det galler frigan om Landstinget brutit mot principen om forutsebarhet
och éppenhet genom att inte utforma forfrigningsunderlaget pé ett tillrdck-
ligt tydligt sitt i frAgan om trafiktillstdnd, konstaterar forvaltningsrétten att
det i forfragningsunderlaget bilaga T1 Administrativa foreskrifter punkten

2.3.5 uppstills kravet att ”leverantdren ska ha teknisk férméaga och kapaci-

tet att utfora efterfrigad tjanst” och i bilaga T3 Mall for upphandlingskon-
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trakt punkten 2.1 kravet att ”leveranttren ska pé egen bekostnad ordna och
inforskaffa samt under avtalstiden vidmakthalla de tillstdind som behévs for
att driva verksamheten”. Forvaltningsritten anser att det av dessa krav pa
ett tillrdckligt tydligt sétt framgér att leverantoren ska ha nédvindiga till-
stdnd. Det kan ddrutdver inte, enligt forvaltningsrittens férmenande, vara
nddvindigt att precisera vilka dessa tillstdnd 4r. Landstinget kan saledes
inte anses ha brutit mot transparensprincipen pé grundval av utformningen

av forfragningsunderlaget i ifragavarande hanseende.

Tillstdnd for yrkesmaéssig trafik

Rekondverkstans huvudsakliga dtagande gentemot Landstinget méste, med
utgdngspunkt i forfrigningsunderlaget, anses vara rekonditionering av me-
dicintekniska produkter. Himtning och avlamning av hjidlpmedel, vilket
uppdraget ocksé omfattar, torde endast utgéra ett led i denna verksambhet
och dérfor underordnat denna. Det dr sdledes inte fraga om att stilla fordon
till allménhetens forfogande for transporter av gods. Med hinsyn hértill, 4r
forvaltningsritten av den uppfattningen att sdvida Rekondverkstan genom-
for dessa transporter kan transporterna inte anses utgora yrkesméssig trafik.
Dérmed menar forvaltningsritten att Rekondverkstan inte behdver ndgot
trafiktillstdnd for genomférande av uppdraget enligt upphandlingen. Det
forhallandet att Rekondverkstan synes ha saknat sddant tillstdnd innebar
saledes inte att foretaget brustit i uppfyllnad av ska-kravet att leverantoren
ska ha teknisk forméga och kapacitet att utfora efterfragad tjanst, sisom
bolaget gor gillande. Sdledes utgor inte Rekondverkstans avsaknad av tra-

fiktillstdnd grund for ingripande enligt 16 kap. 5 § LOU.

Anlitande av underleverantor

Av forfragningsunderlaget framgér att leverantoren fér anlita under- eller
medleverantorer f6r genomforandet av sina ataganden enligt avtalet. Vida-
re framgar av forfragningsunderlaget att annan under- eller medleverantor

an de som angivits i anbudet dock inte far anlitas utan kdparens godkan-

12
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nande. Denna skrivning innebér inte, enligt forvaltningsrittens mening, att
det kan anses ha uppstillts ett ska-krav pa att leverantoren ska ange samtli-
ga under- eller medleverantérer som den har for avsikt att anlita. Snarare
Sppnar denna skrivning i férfragningsunderlaget upp for att under- och
medleverantorer kan anlitas under genomforandetiden av uppdraget. Re-
kondverkstan kan siledes inte anses ha brutit mot ett ska-krav genom att
inte i anbudet redogora for att man hade ett samarbetsavtal med Varubud
akeri i Eskilstuna. Vidare kan denna klausul inte anses vara ogiltig pa
grund av bestimmelserna i 11 kap. 12 § LOU. Séaledes utgér inte heller det
faktum att Rekondverkstan i sitt anbud inte har gett till kdnna sin avsikt att
anlita Varubud akeri i Eskilstuna fér utférande av transporterna av hjilp-

medlen grund for ingripande enligt 16 kap. 5 § LOU.

Sammanfattningsvis anser férvaltningsritten att vad bolaget anfort till stéd
for att ifrdgavarande upphandling ska rittas eller goras om, inte visar att
upphandlande myndighet har brutit mot likabehandlingsprincipen, ndgon
av de 6vriga grundliggande principerna i 1 kap. 9 § LOU eller ndgon an-
nan bestimmelse i LOU. Didrmed ska nigon atgérd enligt 16 kap. 5 § LOU

inte vidtas, utan bolagets anstkan ska lamnas utan bifall.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (DV 3109/1 D LOU)

) J:,/{/z’ A /w//g/f/fé’/ :

Sofia Blomkvist

Foéredragande har varit Stefka Bokmark.



SVERIGES DOMSTOLAR

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga férvaltningsrittens
beslut ska sktiva till Kammarritten i
Jénkdping. Skrivelsen ska dock skickas
eller limnas till férvaltningsritten.

Overklagandet ska ha kommit in till
forvaltningsritten inom tre veckor frin den
dag da klaganden fick del av beslutet. Tiden
for dverklagandet £6r offentligpart rdknas
emellertid frin den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagandet infaller pd
16tdag, sondag eller helgdag,
midsommarafton, julafton eller nyirsafton
racker det att skrivelsen kommer in nista
vardag,

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i
kammarritten fordras att prévningstillstind
meddelas. Kammarritten limnar
prévningstillstind om det dr av vikt £6r
ledning av rittstillimpningen att
Sverklagandet prévas, anledning
forekommer till dndring i det slut vartill
férvaltningsritten kommit eller det annars

finns synnetliga skil att ptéva 6verklagandet.

Om prévningstillstind inte meddelas stir
férvaltningsrittens beslut fast. Det dr dirfor
viktigt att det klart och tydligt framgir av
éverklagandet till kammarrétten varfér man
anser att prévningstillstind bér meddelas.

Skrivelsen med 6verklagande ska
innehalla

1. den klagandes namn, personnummet,
yrke, postadress och telefonnummert.
Dessutom ska adress och
telefonnummet till arbetsplatsen och
eventuell annan plats dir klaganden kan
nas for delgivning limnas om dessa
uppgifter inte tidigare uppgetts i mélet.
Om nigon person- eller adressuppgift
dndras 4r det viktigt att anmilan snarast
gOrs till kammatritten,

2. det beslut som 6verklagas med uppgift

3. om f6rvaltningsrittens namn,
milnummer samt dagen for beslutet,

4. de skil som klaganden anger till stéd f6r
begiran om prévningstillstind,

5. den dndring av forvaltningsrittens beslut
som klaganden vill f4 till stind,

6. de bevis som klaganden vill 4beropa och
vad han/hon vill styrka med varje
sarskilt bevis.

Skrivelsen ska vara undertecknad av
klaganden eller hans ombud. Adressen till
férvaltningsritten framgir av beslutet. Om
klaganden anlitar ombud ska denne sidnda in
fullmakt i otiginal samt uppge sitt namn,
adress och telefonnummer.

Om ndgon person- eller adressuppgift
dndras, ska Ni utan dréjsmal anmala
indringen till kammarritten.

1 mil om 6verprovning enligt lagen
(2007:1091) om offentlig upphandling eller
lagen (2007:1092) om upphandling inom
omridena vatten, energi, transporter och
posttjinster fir avtal slutas innan tiden {Or
&verklagande av rittens dom eller beslut har
16pt ut. I de flesta fall fir avtal slutas nir tio
dagar har gitt frin det att ritten avgjort
mailet eller upphivt ett interimistiskt beslut. I
vissa fall fr avtal slutas omedelbart. Ett
éverklagande av rittens avgérande fir inte
prévas sedan avtal har slutits. Fullstindig
information finns i 16 kapitlet i de ovan
angivna lagarna.

Behdver Ni fler upplysningar om hur man
6verklagar kan Ni vinda Er till
forvaltningsritten.

DV 3109/1D LOU



