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YRKANDEN M.M.

JP Infonet Forlag AB (JP Infonet) yrkar att kammarrétten, med &ndring av
forvaltningsrittens dom, ska forklara avtalet mellan Sédertélje kommun och
Infosoc Rittsdata AB (Infosoc) ogiltigt. JP Infonet &beropar samma grunder sorr
anforts 1 forvaltningsritten och utvecklar dessa genom att anfora i huvudsak

foljande.

Ssdertilje kommun har upphandlat ett kontrakt som har, eller som i vart fall ska
anses ha, ett hogre virde 4n vad som ségs i 15 kap. 3 § andra stycket lagen
(2007:1091) om offentlig upphandling (LOU). Alltsé rér det sig om en otillaten
direktupphandling som borde ha annonserats. Kontraktet ar tecknat pa tva ar
men innehaller en klausul om ett optionsar dér det sags att en sddan forlangning
ska foreghs av prisforhandlingar (se avtalet punkt 3, rubricerad Avtalstid, och
punkt 6, rubricerad Avtalspris). S6dertélje kommun gor gillande att den
avtalade erséttningen om 286 998 kr avser hela kontraktsperioden, alltsd savil
de forsta tva &ren som optionséret. Detta stimmer emellertid mindre vil med
formuleringarna i avtalet (se samma punkter som ovan) som klart anger att
kontraktet #r tecknat pa tva &r med en option p att forlédnga eft ar, eventuellt
efter prisforhandlingar. Om den angivna ersittningen delas upp pa tre &r
motsvarar den omkring 94 000 kr per ar. Avtalet séger emellertid tydligt att
priserna ska vara fasta enbart for de tva forsta aren (se punkt 6 1 avtalet).
Direfter ska en prisdiskussion dga rum. Ett sédant uppligg gor det mojligt for
parterna att kringgd upphandlingsreglerna eftersom virdet pé det tredje dret ir
okdnt. Det gér allts3 inte att idag sdga om den avtalade ersittningen verkligen
ligger under den tillitna grinsen for direktupphandling d4 redan en mindre

justering uppAt av priset infor det tredje aret innebdr att grinsen dverskrids.

Direktupphandling &r att uppfatta som ett undantag fran LOU:s 6vriga upphand-
lingsformer som bygger pa 6ppenhet och konkurrens och bor ges en restriktiv
behandling. Reglerna om ogiltighet av avtal har tillkommit for att stévja ett
missbruk av direktupphandlingar. For att detta syfte ska uppnas ar det centralt
att direktupphandling accepteras endast i de fall dér det redan vid ingdende av
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avtalet tydligt framgér att beloppsgrénsen inte §verskrids. I linje med detta bér
mojligheten att beloppsgriansen ¢verskrids betraktas som realiserad vid minsta
tvekan. Dirtill kommer det forhéllandet att en bilaga till avtalet (bilaga 3,
rubricerad Utvirdering) anger att de angivna volymerna pa anvindandet av
tjdnsterna kan komma att variera. Man fér anta att ett 6kat utnyttjande av de
upphandlande tj&nsterna leder till hojd ersittning, vilket sannolikt sldr igenom

infor det tredje avtalsaret som alltsd ska foregés av prisdiskussioner.

Forvaltningsritten skriver i domskélen att JP Infonet inte i tillrdcklig grad har
visat att det kritiska vérdet verskridits. Detta synsitt innebér alltsé att det anses
aligga den s6kande att visa att ett 6verskridande skett. Det 4r emellertid inte
mojligt 1 ett fall som det forevarande eftersom utfallet av prisférhandlingarna
infor det tredje avtalsaret dr okdnda. Har bor det istéllet, enligt vad som sagts
ovan, vara tillrackligt att s6kanden gor sannolikt att beloppsgransen kan komme
att 6verskridas. I de fall dér parterna har valt att ldmna &ppet huruvida
beloppsgransen for direktupphandling verkligen kommer att respekteras borde
det istillet aligga den bestéllande kommunen att visa att reglerna kommer att
foljas. Detta skulle parterna enkelt ha kunnat uppnd genom att i avtalet ha fort i
en klausul om att prisférhandlingar infor det tredje aret inte fick leda till att ett
visst angivet ersittningsbelopp dverskreds. Detta har emellertid inte skett och

parterna bor darfor fa bédra ansvaret for detta.

Eftersom det inte gar att avgéra huruvida undantagsregeln i 15 kap. 3 § andra
stycket LOU ar tillampbar bor upphandlingen behandlas som en sédan upp-
handling som skulle ha annonserats enligt reglerna i 15 kap. 4 § LOU. S8 har
dock inte skett och dérfor ska avtalet forklaras ogiltigt enligt bestdimmelserna i
16 kap. 15 § LOU. JP Infonet levererar tjénster av samma slag som nu upp-
handlats och hade vid en annonserad upphandling kunnat l&mna anbud. Darmed

har JP Infonet ocksa lidit skada.

Sodertilje kommun bestrider bifall till §verklagandet.
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SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Enligt 2 kap. 23 § LOU avses med direktupphandling en upphandling utan krav

pé anbud i viss form.

Enligt 3 kap. 1 § forsta, andra och tredje styckena samma lag ska LOU bl.a.
tillampas pa kontrakt avseende varor och tjanster som omfattas av bestdm-
melsens forsta stycke 2 eller andra stycke om kontraktets vérde berdknas upp ga
till minst de belopp (tréskelvirden) som Europeiska kommissionen vid varje tid
har beslutat eller limnat meddelande om. Regeringen tillkénnager i Svensk

forfattningssamling tréskelvirdena i euro och svenska kronor.

115 kap. 3 § forsta stycket samma lag anges bl.a. att direktupphandling far
anvindas om kontraktets virde uppgar till hogst 15 procent av det troskelvérde
som avses i 3 kap. 1 § forsta stycket 2 och andra stycket eller om det annars

finns synnerliga skil.

Enligt 15 kap. 3 a § forsta och andra styckena LOU ska vérdet av ett kontrakt
uppskattas till det totala belopp som ska betalas enligt kontraktet. En
upphandling far inte delas upp i syfte att kringga bestdmmelserna i denna lag.
Vid berikningen ska options- och frlingningsklausuler beaktas som om de

utnyttjats.

Enligt 16 kap. 15 § samma lag ska ratten besluta att ett avtal som har slutits
mellan en upphandlande myndighet och en leverantér &r ogiltigt, bl.a. om avtalet
har slutits utan foregiende annonsering enligt 7 kap. 1 eller 2 § eller, betréffande

upphandlingar som inte omfattas av direktivet, enligt 15 kap. 4 §.

I det aktuella avtalet mellan Sodertilje kommun och Infosoc anges i punkt 3,
rubricerad Avtalstid, bl.a. f6ljande.

Avtalsperioden kommer att 16pa tvé &r fran och med 2011-03-01 till och med
2013-02-28 med m&jlighet till forlingning i ett (1) &r. Forlangning av avtal sker
pA initiativ av Bestéllaren, dér prisférhandling far ske.
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I avtalet punkt 6, rubricerad Avtalspriser, anges foljande.

Priserna &r exklusive mervirdesskatt (SEK) och inkluderar samtliga kostnader
for uppdraget sdsom arbetskostnad, paslag for administration, vinst,
arbetsledning, rese- och traktamentskostnader, fordon och 6vrig teknisk
utrustning, administrativa kostnader, monteringskostnader, emballage etc.
Priser framgér av bilaga 3 — Utviirdering.

Priserna &r fasta under avtalsperioden 2011-03-01 — 2013-02-28. Vid tidpunkten
for en ev. forlangning kan prisdiskussion komma att ske.

Skulle parterna €j komma 6verens i en sddan férhandling s& kommer senast
avtalade priser att gélla i tre (3) m&nader. Under tiden kommer en ny
upphandling att ske. Dérefter sdgs avtalet mellan parterna upp.

Vid nya priser géller dessa fasta i tolvmé&nadersperiod. Retroaktiva prishdjningar
godkénnes ¢j. Bestillaren efterstrévar ett néra samarbete, med maximalt
inflytande, med den eller de leveranttrer som sedermera erhéller uppdraget.
Maélet med denna upphandling ar bland annat att foretagets totalkostnader for
efterfragade tjénster skall sénkas.

I den till avtalet fogade bilaga 3, rubricerad Utvérdering, anges att
avtalskostnaden uppgér till totalt 286 998 kr, férdelad enligt foljande.

Kontor Startkostnad Kostnad/ar TOTALKOSTNAD
Miljskontoret 500 kr 8167 kr 25001 kr
Samhillsbyggnadskontoret 500 kr 29833 kr 89 999 kr
Utbildningskontoret 500 kr 11 833 kr 35999 kr
Aldreomsorgskontoret 500 kr 8167 kr 25001 kr
Social- och omsorgskontoret 500 kr 24 833 kr 74 999 kr
Kommunstyrelsens kontor 500 kr 11 833 kr 35999 kr
Bibliotek 0 kr 0k 0kr

Kammarritten gor foljande bedémning.

Kammarritten har i mélet att ta stillning till om forutséttningar forelegat for
Sédertilje kommun att genomfora den aktuella upphandlingen i form av en

direktupphandling.
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Som framgétt ovan far direktupphandling anvéndas om kontraktets varde inte
verstiger 15 procent av det s.k. troskelvirde som giller for kommuner och
landsting vid upphandling av varor och tjanster vilket enligt tillkdnnagivande
(2010:53) av troskelvirden vid offentlig upphandling uppgér till 1 919 771 kr.
Kammarritten har dirmed att ta stillning till vilket véarde det ifrgavarande

kontraktet mellan Sédertilje kommun och Infosoc ska anses ha.

Virdet av ett kontrakt ska enligt 15 kap. 3 a § LOU uppskattas till det totala
belopp som kan komrma att betalas enligt kontraktet varvid exempelvis options-
och forlingningsklausuler ska beaktas som om de utnyttjats. Detta innebér att
berdkningen i praktiken utgér fran den upphandlande enhetens uppskattning.
Berikningen ska dock ske pa objektiva grunder. Dérutover bor observeras att
det 4r den upphandlande enheten som har bevisbérdan for sitt val av
upphandlingsforfarande och att det ddrmed i ett fall som det forevarande
ankommer p& denna att visa att forutsittningar foreligger som medger

direktupphandling (jfr prop. 2001/02:142 s. 99).

Det nu aktuella avtalet mellan Sodertilje kommun och Infosoc stipulerar en
avtalsperiod om tva &r med en ritt till forlangning i ett ar. I den till avtalet
fogade bilaga 3, rubricerad Utvérdering, har den for kontraktet uppgivna
totalkostnaden om 286 998 kr fordelats jamnt Sver tre &r. Enligt avtalet &r de
srsvis framriknade priserna fasta fram till tidpunkten for en eventuell
forlangning, dvs. under perioden 2011-03-01 - 2013-02-28, varefter avtalet
foreskriver att prisforhandling far ske.

Det i4r enligt kammarritten klarlagt att kontraktsvérdet av det aktuella avtalet
beriknat utifran de i bilaga 3 angivna priserna ligger inom grénsen for tilldten
direktupphandling. Friga 4r om den i kontraktet intagna mojligheten till
prisforhandling infor en eventuell forldngning av avtalet medfor att kontraktets

virde ska bestdmmas till ett hogre belopp.

Det utrymme for prisdiskussion som avtalet medger kan utmynna 1 s&vil ett

hogre som ett ligre pris dn det i bilaga 3 angivna. I avtalet anges dock att senast
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avtalade priser ska gilla i tre manader om parterna inte skulle komma Gverens i
en sadan forhandling och att avtalet efter ndmnda periods utging sigs upp. Héri
ligger enligt kammarréttens mening hinder mot att en prisdiskussion, mot
Sodertélje kommuns vilja, leder till att det ursprungligen avtalade priset for ar

tre hojs.

Mot bakgrund av detta anser kammarritten att S6dertdlje kommuns
uppskattning av det ifrdgavarande kontraktets vérde till det vid tidpunkten for
kontraktstecknandet avtalade beloppet om 286 998 kr objektivt sett framstér

som riktig.

Sammanfattningsvis finner kammarratten att kontraktets varde understiger
den grins som uppstélls i 15 kap. 3 § .LOU och att Sédertilje kommun
saledes har visat att forutsdttningar har forelegat for kommunen att genomfora
den aktuella upphandlingen i form av en direktupphandling. Ddrmed saknas
skil att forklara det ingdngna avtalet ogiltigt. JP Infonets &verklagande ska

déirfor avslas.

Vid denna utgdng upphér kammarrittens interimistiska beslut den 26 maj 2011

att gilla.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formulér 9).

Bjorn Berselius Sefid Hallgren

kammarrittsrad kammarrittsrad tf assessor

ordf6rande referent
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BAKGRUND OCH YRKANDEN

Sédertilje kommun har genom sitt ombud Telge Inkdp AB genomfort en
upphandling med beteckningen TI 2010-0108 i syfte att teckna avtal for

tjansten rattsinformation med nyhetsbrev. Upphandlingen har genom{Grts
som en direktupphandling och kontrakt har tecknats med leverantéren In-

fosoc Rittsdata AB (Infosoc) den 10 februari 2011.

JP Infonet forlag AB (bolaget) yrkar att avtalet mellan Sédertilje kom-
mun och Infosoc ska ogiltigforklaras p& grund av att S6dertilje kommun
genomfort en otillaten direktupphandling. Avtalet faller inte inom ramen
for direktupphandling som beskrivs i 15 kap. 3 § LOU eftersom virdet pa
det upphandlade kontraktet &verstiger grénsen for direktupphandling.
Kommunen har darfor varit skyldig att annonsera upphandlingen enligt
reglerna i 15 kap. 4 § LOU. Bolaget levererar tjdnster av samma slag som
upphandlats av kommunen och hade kunnat lagga anbud i upphandlingen
om det hanterats enligt regelverket. Bolaget har ddrmed lidit skada pa det
sdtt som anges i 16 kap. 1 § LOU.

Sadertilje kommun bestrider bifall till bolagets ansdkan.
UTVECKLANDE AV TALAN

Sodertilie kommun har genomfort en otillaten direktupphandling

Bolagets instdllning

Avtalet mellan kommunen och Infosoc 16per pé tva &r med option till for-

langning med ytterligare ett &r. Det sédgs uttryckligen i avtalet att prisfor-
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handlingar far ske i samband med detta. Vidare ségs att vissa enheter inom
kommunen som inte ticks av avtalet ska anslutas vid vissa angivna datum;

Personalavdelningen den 3 maj 2011 och Aldreomsorgskontoret den 15

maj samma 4r.

Den avtalade ersittningen mellan kommunen och Infosoc har bestémts till
286 998 SEK, vilket #r strax under beloppsgrinsen for direktupphandling-
ar. Avtalet slér tydligt fast att ersittningen avser de tvé avtalade &ren mel-
lan parterna medan ett utnyttjande av forléngningsoptionen ska foregés av
prisforhandlingar mellan parterna (se sérskilt punkt 6 Avtalspriser och

punkt 3 Avtalstid).

De 4beropade handlingarna visar hur kommunen hanterat upphandlingen.
Ett tvadrigt avtal har upphandlats och den avtalade erséttningen avser den
perioden, vilket ocksa uttryckligen anges mellan parterna i avtalet (se
punkten 3 Avtalstid och punkten 6 Avtalspriser). Den avtalade ersittningen
tacker inte ett optionsutnyttjande. Det framgar vidare av avtalet tillsam-
mans med den prisbilaga som avtalats mellan kommunen och Infosoc att
ersdttningen inte heller ticker kostnader for ytterligare enheter som ska
ansluta sig till avtalet under maj 2011. Detta dr mest tydligt rorande Perso-

nalavdelningen som &verhuvudtaget inte nimns i prisbilagan.

Det framgar dessutom av dokumentet som betecknas “bilaga 3 Utvdrde-
ring” att det angivna antalet abonnemang inte 4r absolut for perioden utan
att antalet anvindare kan komma att justeras. Det innebir att det kan till-
komma anvindare pa alla de kommunala enheter som ndmns i dokumentet,
vilket i analogi med vad som giller for optionsaret, bor en avtalad méjlig-
het att utvidga volymen pa kontraktet raknas som realiserad vid bestdm-

mande av kontraktsvirdet.



FORVALTNINGSRATTEN DOM 6803-11
ISTOCKHOILM
Allménna avdelningen

Slutsatsen blir att vérdet av det aktuella kontraktet vida dverstiger grinsen

for direktupphandling. LOU anger i 15 kap. 3 a § hur vérdet av kontrakt

ska berdknas och stadgar uttryckligen att optionsklausuler ska beaktas som

om de hade utnyttjats. I detta fall innebédr optionen att avtalet omvandlas

fran ett avtal pa tva ar till ett avtal pa tre ar och erséttningen bor dé antas

oka i motsvarande grad. Den avtalade ersittningen géller for tva &r, vilket

innebir att den arliga kostnaden uppgér till drygt 140 000 SEK. Ett tredje

optionsér bér innebira att kontraktsvirdet skrivs upp med den kostnaden.

Sedertilje kommuns instéllning &r att upphandlingsvirdet inte Sverstiger
grinsen for direktupphandling. Personalavdelningen tillhér Kommunsty-
relsens kontor. Kommunstyrelsens kontor framgér som en post i prisbila-

gan.

Sadertilie kommun har upprittat handlingar i efterhand m.m.

Bolagets instdllning

Till grund for kommunens upphandling i januari 2011 ligger en sa kallad
Kravspecifikation. Underlaget ar skapat den 11 februari 2011, alltsa dagen
efter att avtal ingatts med Infosoc. Kommunen har presenterat tvé olika
versioner av prisbilagan som legat till grund for det anbud som Infosoc
lamnat. Nir bolaget begirde ut handlingar angéende upphandlingen skick-
ade kommunen ett dokument som betecknas "bilaga 3 Utvdrdering”. Av
den framgér vilka enheter inom kommunen som ska anvénda tjdnsterna
och vilka kostnader det leder till. Bade kostnader per enhet och den totala
kostnaden anges. Det saknas emellertid uppgifter om vilken period ersétt-
ningen avser. Bolaget har stillt frigor om dokumentet, bl.a. eftersom text
tycktes ha fallit bort. Sédertilje kommun skickade dé en ny version av do-
kumentet. Den nya versionen hade dndrats pa sa sitt att kommunen péa
egen hand lagt till uppgifter om &rlig kostnad. De tillférda uppgifterna ska

uppenbarligen ge sken av att den avtalade ersattningen inte avser den peri-
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od som anges i avtalet (tva 4r) utan istillet avser tre ar, dvs. den avtalade
perioden och optionséret. Det dr oforenligt med det tecknade avtalet som

anger avtalsperioden tv ar och att prisforhandlingar ska ske infor options-

aret.

Sodertilje kommuns instdllning

Bada prisbilagorna som séndes till bolaget &r skapade och ifyllda av inké-
pare vid Telge Inkdp AB. Siffrorna &r himtade fran Infosocs offert. Den
forsta prisbilagan var den som séndes till kunderna for att visa kunderna
hur den nya offerten sig ut och den andra versionen var den som publice-
rades i Telge Inkdps avtalsportal. Pastiendet om att siffrorna i tabellen
avser tva ar ar felaktigt. De giller for tva avtalsar inklusive eventuellt ett

ars option.

Bolaget har dven invént mot Sodertdlje kommuns agerande i upphandlings-
forfarandet genom att avbryta direktupphandlingen och sedan ateruppta
den och teckna kontrakt med Infosoc utan att ge de andra anbudsgivarna
m&jlighet att komma in med ytterligare anbud. Bolaget anfor att kommu-
nen handlat i strid med de grundliggande principerna i LOU i detta avse-

ende.

DOMSKAL

I mélet aktuella bestammelser i LOU

Av 15 kap. 3 § andra stycket framgér att direktupphandling fér anvén-
das enligt 15 kap. om kontraktets véirde uppgér till hogst 15 procent
av det troskelvirde som avses i 3 kap. 1 § forsta stycket 2 och andra
stycket.

Av 15 kap. 3 a § foljer att vérdet av ett kontrakt ska uppskattas till det
totala belopp som ska betalas enligt kontraktet. En upphandling far
inte delas upp i syfte att kringga bestdmmelserna i denna lag. Vid be-
rikningen ska options- och forldngningsklausuler beaktas som om de
utnyttjats. Vid berdkningen ska den upphandlande myndigheten beak-
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ta direktupphandlingar av samma slag gjorda av myndigheten under
rakenskapséret.

Av 16 kap. 5 § framgér féljande. Om den upphandlande myndigheten
har brutit mot de grundldggande principerna i 1 kap. 9 § eller nagon
annan bestdmmelse i denna lag och detta har medfort att leveranttren
lidit eller kan komma att lida skada, ska rétten besluta att upphand-
lingen ska g6ras om eller att den fér avslutas forst sedan rittelse
gjorts.

Av 16 kap. 15 § foljer att rétten ska besluta att ett avtal som har slutits mel-
lan en upphandlande myndighet och en leverantor &r ogiltigt, om avtalet
har slutits:
1. utan foregdende annonsering enligt 7 kap. 1 eller 2 §, 13
kap. 2 eller 5 §, 14 kap. 5 § eller 15 kap. 4 eller 6 § , eller

2. enligt ett forfarande i 5 kap. 7 § utan att de villkor har {5ljts
som framgar av den paragrafen eller av det ramavtal som
ligger till grund for det nya anbudsforfarandet och detta har
medfort att leverantdren har lidit eller kan komma att lida
skada.

Ett avtal ska ocksa forklaras ogiltigt, om det har slutits i strid med ett inte-
rimistiskt beslut enligt 4 §, bestimmelserna om avtalsspérr i 6, 8 eller 9 §,
tiodagarsfristen i 10 § eller om avtalet har slutits fore en underréttelse om
tilldelningsbeslut enligt 9 kap. 9 § forsta stycket eller 15 kap. 19 §. For
ogiltighet i sddana fall krévs dessutom att de grundlaggande principerna i |
kap. 9 § eller ndgon annan bestdimmelse i denna lag har Gvertratts och detta
har medfort att leverantdren har lidit eller kan komma att lida skada.

Férvaltningsrdttens bedomning

Férvaltningsritten tar forst stillning till om Sodertéilje kommun genomfort

en otillaten direktupphandling.

Bolaget har anfort att Sédertilje kommun genomfort en otillaten direkt-
upphandling genom att upphandlingskontraktets totala vérde Sverskrider
den tillatna beloppsgrénsen for direktupphandling om 287 000 kr. Forvalt-
ningsritten bedémer i detta avseende att bolaget inte i tillrdcklig mén for-

matt visa att virdet av det upphandlande kontraktet Sverstiger belopps-
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grinsen och att upphandlingen dérfor 4r att betrakta som en otillaten di-

rektupphandling. Bolagets ansokan ska dérfor avslés i detta avseende.

Bolaget yrkar att frvaltningsrétten ska forklara avtalet mellan Sodertilje
kommun och Infosoc ogiltigt p4 den grunden att upphandling inte har skett

enligt bestimmelserna i LOU.

En talan om ogiltighet av ett avtal innebir att domstolen ska préva om be-
stimmelserna i LOU har iakttagits. Under vissa forutsittningar kan ett av-
tal som ingatts i strid med 16 kap. 15 § LOU ogiltigforklaras, t.ex. om kon-
trakt tecknats trots att avtalsspirr 16per eller trots att ett interimistiskt be-
slut finns. Utsver det krivs att den upphandlande myndighetens agerande
strider mot en eller flera av de grundliggande principerna i 1 kap. 9 §
LOU. Fér att forvaltningsritten ska vidta atgérder med stod av LOU kridvs
dessutom att sékanden har lidit eller kan komma att lida skada. Samma
skaderekvisit giller vid ansgkan om &verprdvning som vid anstkan om

ogiltighetsforklaring.

Forvaltningsritten beddmer i detta avseende aft Sodertilje kommun har
genomfort en tillaten direktupphandling under beloppsgrénsen ochatt 15
kap. LOU darfor dr tillimpligt. Kommunen har inte varit skyldig att an-
nonsera enligt 15 kap. 4 § och kontraktet med Infosoc har inte tecknats i
strid med en avtalsspérr eller ett interimistiskt beslut. Det har inte heller
anforts nigon annan omstindighet som enligt 16 kap. 15 § utgdr grund for

att avtalet i friga ska ogiltigforklaras.
Mot bakgrund av det anférda ska bolagets ans6kan avslés.
Sodertilje kommun har férst beslutat att genomfdra en direktupphandling

och skickat ut en offertforfragan till bolaget och ett antal andra leveranto-

rer. Kommunen ansag att de anbud som kom in var for hdga och beslutade
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da att avbryta upphandlingen. Den upphandlande enheten skickade ut ett
meddelande angéende detta till anbudsgivarna samt uppgav att upphand-
lingen istéllet skulle genomftras som ett forenklat férfarande och annonse-
ras pé allego inom nédgra veckor. Kommunen fick i néra anslutning till
meddelandet ett anbud frén en av leverantdrerna. Anbudet 1ag strax under
beloppsgrénsen for direktupphandling och kommunen fortsatte dé den tidi-
gare pabdrjade direktupphandlingen och tecknade kontrakt med bolaget

Infosoc.

Férvaltningsratten konstaterar att S¢dertilje kommuns agerande i den ak-
tuella upphandlingen star i strid med de grundldggande principerna i LOU
om likabehandling och affirsméssighet. Vidare antar domstolen att leve-
rantdren lidit skada genom de anforda bristerna i forfarandet. Eftersom
kontrakt har tecknats saknar férvaltningsrétten mdojligheter att besluta om
att upphandlingen ska gtras om eller réttas. Bristerna i denna del foranle-

der ddrfor ingen vidare atgdrd frén forvaltningsratten.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1A LOU)

Magnus Ahammar

Réadman

Féredragande har varit Johanna Segerheim.
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SVERIGES DOMSTOLAR

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill éverklaga férvaltningsrittens
beslut ska skriva till Kammarritten i
Stockholm. Skrivelsen ska dock skickas
eller limnas till férvaltningsritten.

Overklagandet ska ha kommit in tll
férvaltningsritten inom tre veckor frin den
dag d4 klaganden fick del av beslutet. Tiden
for overklagandet for offentligpart riknas
emellertid frin den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for éverklagandet infaller pd
16rdag, séndag eller helgdag,
midsommarafton, julafton eller nyirsafton
racker det att skrivelsen kommer in nista
vardag.

Fér att ett dverklagande ska kunna tas upp i
karnmarritten fordras att provningstillstind
meddelas. Kammarritten limnar
prévaingstillstind om det 4r av vikt for
ledning av rittstillimpningen att
éverklagandet prévas, anledning
forekommer till Andring i det slut vartill
forvaltningsritten kommit eller det annars

finns synnerliga skal att prova bverklagandet.

Om prévaingstillstind inte meddelas star
forvaltningsrittens beslut fast. Det dr ddtfor
viktigt att det klart och tydligt framgér av
éverklagandet till kammarritten varfor man
anser att provningstllstind bor meddelas.

Skrivelsen med &verklagande ska
innehalla

1. den klagandes namn, personnummer,
yrke, postadress och telefonnummer.
Dessutom ska adress och
telefonnummer till arbetsplatsen och
eventuell annan plats dir klaganden kan
nis for delgivning limnas om dessa
uppgifter inte tidigare uppgetts i malet.
Orn nigon person- eller adressuppgift
4ndras 4r det viktigt att anmélan snarast
gors till kammarritten,

2. det beslut som &verklagas med uppgift

3. om forvaltningsrittens namn,
malnummer samt dagen for beslutet,

4. de skil som klaganden anger till stod f6r
begiran om provaingstillstind,

5. den 4ndring av forvaltningsrittens beslut
som klaganden vill f4 till stind,

6. de bevis som klaganden vill dberopa och
vad han/hon vill styrka med varje
sarskilt bevis.

Skrivelsen ska vara undertecknad av
klaganden eller hans ombud. Adressen till
forvaltningsritten framgér av beslutet. Om
klaganden anlitar ombud ska denne sinda in
fullmakt i original samt uppge sitt namn,
adress och telefonnummer.

Om nigon person- eller adressuppgift
indras, ska Ni utan dréjsmél anmila
indringen till kammarritten.

I mal om &verprdvning enligt lagen
(2007:1091) om offentlig upphandling eller
lagen (2007:1092) om upphandling inotmn
omréidena vatten, energi, transporter och
posttjinster fir avtal slutas innan tiden for
éverklagande av rittens dom eller beslut har
16pt ut. I de flesta fall far avtal slutas nir tio
dagar har gitt frin det att ritten avgjort
mélet eller upphivt ett interimistiskt beslut. I
vissa fall far avtal slutas omedelbart. Ett
&verklagande av rittens avgorande fir inte
provas sedan avtal har slutits. Fullstindig
information finns i 16 kapitlet i de ovan
angivna lagarna.

Behdver Ni fler upplysningar om hur man
&verklagar kan Ni vinda Er dll
forvaltningsritten.

DV 3109/1A LOU
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Den som vill &verklaga kammarrittens avgorande ska skriva till Hogsta
forvaltningsdomstolen. Skrivelsen stills alltsa till Hogsta férvaltningsdomstolen men
ska skickas eller limnas till kammarrdtten.

Overklagandet ska ha kommit in till kammarriitten inom fre veckor fran den dag da
klaganden fick del av beslutet. Tiden for 6verklagande for det allmiinna riknas dock
fran den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagande infaller pé en 16rdag, séndag eller helgdag, midsommar-,
Jul- eller nyrsafton, rdcker det att skrivelsen kommer in n#sta vardag.

For att ett ¢verklagande ska kunna tas upp i Hogsta forvaltningsdomstolen fordras att
provningstillstdnd meddelas. Hogsta forvaltningsdomstolen ldmnar provningstillstdnd om
det &r av vikt for ledning av rattstillampningen att talan prévas eller om det foreligger
synnerliga skl till saddan prévning, sasom att grund for resning foreligger eller att méalets
utgéng 1 kammarritten uppenbarligen beror pé grovt forbiseende eller grovt misstag.

Om provningstillstdnd inte meddelas star kammarréttens beslut fast. Det dr darfor viktigt att
det klart och tydligt framgér av verklagandet till Hogsta forvaltningsdomstolen varfor man
anser att provningstillstdnd bér meddelas.

I méal om &verprovning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling eller lagen
(2007:1092) om upphandling inom omradena vatten, energi, transporter och posttjénster far
avtal slutas innan tiden for éverklagande av réttens dom eller beslut har I6pt ut. Vanligtvis
far, dd kammarritten inte har fattat nagot interimistiskt beslut om att upphandlingen inte far
avslutas, avtal slutas omedelbart. I de fall dir kammarrétten har fattat ett interimistiskt
beslut om att upphandlingen inte fér avslutas, far avtal slutas nir tio dagar har gétt fran det
att ratten avgjort mélet eller upphavt det interimistiska beslutet. Ett §verklagande av rittens
avgorande far inte provas sedan avtal har slutits. Fullstdndig information finns i 16 kapitlet i
de ovan angivna lagamna.

Skrivelsen med 6verklagande ska undertecknas av klaganden eller dennes ombud och inges i original
samt innehalla;

1. den klagandes namn, personnummer/organisationsnummer, yrke, postadress och telefonmummer.
Dessutom ska adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell anman plats dir klaganden kan nas
for delgivning lamnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i mélet. Om nigon person- eller
adressuppgift dndras dr det viktigt att anmélan snarast gors till Hégsta forvaltningsdomstolen

det beslut som 6verklagas med uppgift om kammarrittens namn, malnummer samt dagen for beslutet
de skil som klaganden vill beropa for sin begéran om att fi prévningstillstind

den #ndring av kammarrittens bestut som klaganden vill 2 till stdnd och skilen harfsr

Al B

de bevis som klaganden vill beropa och vad han/hon vill styrka med varje sérskilt bevis.

dv_689-LOU Formular 9







