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fall portentréer. Avsedd avtalsperiod &r fem ar med mdjlighet till maximalt

sex ars forldngning. En anbudsgivare kommer att antas.

Anbudens form och innehdll

Efterfragat system ska leda till att kommunen fér ett kostnadseffektivt, en-
kelt, flexibelt och sikert system for “nyckelhantering” inom berérda verk-
samheter, hemtjénst, hemsjukvard, larmpatruller m.fl. Kommunen bedémer
att ett initialt behov uppgér till ca 2 500-3 000 enheter. Denna volym mots-
varar aktuellt antal brukare med hemtjénst och/eller trygghetslarm ca 2 400
samt ett antal enheter for montering pa portentréer. Kommunen bedmer att
omsittningen av brukare med hemtjénst och/eller trygghetslarm i genom-
snitt dr 65 per manad, d.v.s. 780 per ar. Detta innebér att under en tredrspe-
riod kommer respektive lasenhet i genomsnitt att omplaceras minst en géng.
Tillviixtakten, d.v.s. bruttoskning av antalet brukare med hemtjénst och/eller
trygghetslarm och ddrmed antalet ldsenheter, beréiknas uppga ca 50 enheter
per ar. Efterfragad utrustning och tjanst ska kunna anvéndas dels av kom-
munens egna utférare, men dven de privata foretag som utfor hemtjénstin-
satser i kommunen. Antalet kommunala utfSrare inom hemtjénst uppgér f.n.
till ca 25 och antalet privata utfSrare inom hemtjénst &r f.n. ca 15. Hemtjéns-
ten inom kommunen ir idag utrustad med mobiltelefoner med Android 4.3

eller hogre. K6p av mobiltelefoner ingar saledes inte i denna upphandling.

Anbudsprovningen

Tilldelningsgrunden dr det ekonomiskt mest fordelaktiga anbudet enligt till-
delningskriterierna Pris (70 procent), SUS (6 procent), Integration IT-
system (5 procent), Applikation i mobiltelefonen (4 procent), Lisenhet pa
bostadsdorr (4 procent), Lasenhet pa entréport (4 procent), System for ad-
ministration av nyckel och lasenhet (4 procent), Digital nyckel (2 procent)

och Icke-funktionella krav (1 procent).



FORVALTNINGSRATTEN DOM 2962-16

I JONKOPING

Vad giller tilldelningskriteriet pris ska i anbuden ldmnas priser exklusive

mervirdesskatt enligt f5ljande och inkludera samtliga kostnader som upp-

handlingen genererar. Inga 6vriga kostnader fér tillkomma.

A.

E.
F.
G.

Pris per lasenhet som monteras pa brukardorr/bostadsdorr eller
motsvarande, inkl. fulladdat batteri for minst ett ars normaldrift
samt installation av de forsta 200 14senheterna.

Pris per lisenhet som monteras pa entréport eller motsvarande.
Om batteri anviinds ska ett fulladdat batteri for minst ett &rs nor-
maldrift ingé.

Pris per lasenhet som monteras pa dorr till soprum, tvittstuga el-
ler motsvarande. Om batteri anviinds ska ett fulladdat batteri for
minst ett irs normaldrift ing8.

Pris for programvara/licens for IT-stdd/mobiltelefonapp inkl.
uppdateringar/underhall/support under hela avtalsperioden. Om
priset #r beriiknat pa antal lisenheter ska kostnad som debiteras
avse installerade lasenheter.

Pris for installation av 13senhet till brukardorr/bostadsdorr.

Pris for installation av lasenhet till entréport.

Pris for installation av lasenhet till soprum, tvittstuga.

Kostnadsutvirderingen baseras pa foljande volymer:

Antal enheter enligt punkt A =2 500

Antal enheter enligt punkt B = 400

Antal enheter enligt punkt C =200

Antal administratdret/anvindare av [T-stod f6r administration =
100

Antal anvindare av utrustning/lasenhet = 1 000

Angivna volymer enligt ovan #r uppskattade. Mingden 14s kan komma
att bade 6ver- och understiga angiven omfattning.

Beddmningen ir uppdelad pd underkriterier. Tva av dessa har fasta svarsal-

ternativ. De 6vriga (A—G) beddms enligt foljande. Podng frén noll till

hundra &sitts enligt en linjér skala dér det hogsta viirdet ger 100 podng och

det ligsta viirdet ger 0 poiing; for t.ex. A dr det hogsta virdet 1 500 kr och

det Ligsta virdet 1 000 kr. For att illustrera detta kan t.ex. ett kriterium “ben-

sinforbrukning blandad kérning” och en linjér skala pa 0,5 ~1,5 liter/per mil

stillas upp. Detta innebir dé att om det i ett anbud anges 1 liter/mil, s ges

anbudet 50 poiing. Anges virdet 0,5 ges 100 poéing och anges 1,5 ges
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0 poing. Aven virden utanfér den linjira skalan podngsitts. [ det nimnda
exemplet innebér att en bensinférbrukning pa 0,25 liter/mil ger 125 poéng
medan virdet 2,0 ger -50 poiéing. Detta kan innebéra att dven totalsumman
for anbud kan understiga 0 och &verstiga 100. En bedémning av beskrivet
slag innebir att kriteriet tillats férskjuta de grundldggande viktningsbe-

griansningarna for att ge utslag for svar utanfor det férvintade intervallet.

Publicerade fragor och svar (nr 28 och 37)

3.3.3 Pris

D. Pris f6r programvara/licens for IT-stod/mobiltelefonapp inkl. uppdate-
ringar/underhall/support under hela avtalsperioden. Om priset dr beréknat pa
antal ldsenheter ska kostnad som debiteras avse installerade ldsenheter. D

(Linjér skala) 50 kr—10 kr

Fraga 28

Ni skriver att priset kan vara beréknat pé antal lasenheter och att det dd ska
vara installerade lasenheter. Vi undrar om priset da ir per installerad lasen-
het och ménad eller om det avser installerad ldsenhet och ar? Vi antar att ni
inte menar att priset for support, underhéll, systemlicens m.m. &r ett en-

gangspris per installerad lasenhet? Vinligen fortydliga hur priset ska anges.

Svar 28
Pris som efterfragas kan vara som en kostnad per manad eller ar och ska
gilla under hela avtalsperioden. Om priset beréiknas pa antal lasenheter ska

det avse antal installerade lasenheter, ej levererade lasenheter.

Frdaga 37
Enligt kravet 3.3.3.1 ("Priser”) baseras kostnadsutvirderingen pa ett antal
volymer (2 500 enheter for prispost A, 0.s.v.). Beaktas volymerna pa ndgot

sédtt i utvirderingen eller tilldelas det anbud som uppnér hogst totalpodng?
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Svar 37

Volymuppgifter har angivits for att anbudsgivare ska fé en ungefarlig upp-
fattning av antalet enheter som kommunen avser att upphandla, samt under-
liitta for anbudsgivare att beriikna och anpassa prisuppgift/enhet for punk-
terna 3.3.3.1 A—-G. Om anbudsgivare (i bilaga) anger ett pris per enhet som
varierar beroende pa antal, kommer kommunen att berikna och utvérdera en
totalkostnad for respektive produkt/tjdnst utifrn angivna volymuppgifter

och respektive anbudspris.

Tilldelningsbeslutet

Av tilldelningsbeslutet med tillhérande handlingar framgar bl.a. foljande.
Tre leverantdrer har limnat anbud, varav samtliga ansags kvalificerade. An-
budet fran IntraPhone AB (Intraphone) antogs som det kvalificerade anbud
som ansags ekonomiskt mest fordelaktigt. Bolagets anbud kom pa andra

plats vid anbudsvirderingen.

YRKANDEN

Bolaget yrkar att forvaltningsritten ska besluta att upphandlingen ska goras

om.

Kommunen anser att ansdkan ska avslés.
VAD PARTERNA ANFOR

Bolaget

Instdllning

For det forsta Sverstiger avtalstiden i upphandlingen den léngsta tilldtna

avtalstiden for ramavtal enligt 5 kap. 3 § LOU. For det andra har kommunen
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i samband med anbudsutvirderingen vésentligen dndrat den utvérderings-
modell som angivits i forfragningsunderlaget, vilket strider mot de grund-
liggande principerna om likabehandling och 6ppenheti 1 kap. 9 § LOU.
Bada felen har medfort att bolaget lider eller kan komma att lida skada i

LOU:s mening.

Utveckling

Kommunen har i forfragningsunderlaget inte faststillt ndgon volym av las-
och nyckelhantering under avtalsperioden, utan endast gjort en uppskattning
av sitt forviintade framtida behov. Vidare avser kommunen att under avtals-
tiden 18pande gora bestillningar med tillimpning av avtalet. Mot bakgrund
av det sagda star det klart att avtalet i upphandlingen de facto &r ett ramav-
tal. Redan den garanterade 16ptiden for ramavtalet, d.v.s. med bortseende
fran forlingningsoptionerna, Gverstiger den maximalt tilltna 16ptiden enligt

LOU {6r ramavtal.

Kommunens oro for héga omstillningskostnader utgor inte skil for ett av-
steg fran den i LOU och EU-ritten uppstillda huvudregeln om fyra ars 16p-
tid for ramavtal. Att det skulle innebéra vissa oldgenheter och kostnader for
kommunen att konkurrensutsétta kontraktet efter fyra ar utgér inte ett sddant
sdrskilt skl som asyftas i 5 kap. 3 § LOU eller i férarbetena. Ddrvid bor
beaktas dels att kommunen inte nimner nagot om leverant6rernas situation,
dels att kommunen avser att kpa och #ga ldsen med f6ljd att en kortare av-
talstid inte per automatik innebér att kommunen behdver byta hela 14ssy-

stemet efter avtalstidens slut.

I forfragningsunderlagets foreskrifter avseende anbudsprévningens ut-
virderingdel &r prisspannen satta efter kommunens uppfattning av ré-
dande/forvintade styckpriser for en lasenhet/installation inom respektive
produktkategori. Sé t.ex. definierar kommunen f6r tjdnsten “Installation av

lasenhet till brukarddrr/bostadsdorr” ett prisintervall pa 1 000—100 kr, dér ett
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offererat pris pa 1 000 kr betingar 0 po#ng och ett pris pa 100 kr betingar
100 poéing. I och med utformningen av podngskalorna i utvérderingsmodell-
en framstar det som naturligt for varje potentiell anbudsgivare att utvirde-
ringen enligt de atergivna skalorna ska ske baserat pa offererade styckpriser
for respektive produkt-/tjinstekategori. Kommunen har dock — efter att an-
buden gavs in — éndrat utvirderingsmodellen och istillet poéingsatt offerera-
de priser genom att forst multiplicera de offererade styckpriserna i varje
anbud med det antal produkter som kommunen, vid en grov uppskattning,
tror sig behdva kopa in under de forsta fem aren av ramavtalet. Av kommu-
nens resultatrapport framgér att kommunen tilldelat anbuden féljande poéng

avseende ”Installation av 1asenhet till brukardorr/bostadsdorr”:

Intraphone: -13111,11 poéng
Phoniro Systems AB: -8 777,78 poéng
Bolaget: -6 555,56 poéng

Detta trots att volymuppgifterna, i enlighet med svar 37 (se ovan, férvalt-
ningsrittens anm.), endast limnats som information om vilka volymer som
anbudsgivare kan forviinta sig under avtalstiden. Det har inte av forfrag-
ningsunderlaget gétt att utléisa att utvirderingen skulle komma att ske pa det
sétt kommunen utfort den pa. Kommunen har siledes #ndrat utvirderings-

modellen efter det att anbuden gavs in.

Andringen av utviirderingsmodellen har medfért att offererade priser fétt en
helt annan vikt i anbudsutvérderingen 4n vad kommunen hade kommunice-
rat genom sitt forfragningsunderlag. Efter dndringen har pris blivit det enda
kriterium av nigon betydelse i utvirderingen. Det siger sig sjilvt att eventu-
ella poting som ett anbud erhéller avseende kvalitet pa en skala 0—100 blir
helt meningslésa om anbudet for enskilda priskriterier erhaller t.ex.

- 6 555,56 poing ssom bolagets anbud gjorde i exemplet ovan.

Grunden for att priset blivit avgérande vid anbudsutvirderingen &r inte fore-

komsten eller avsaknaden av skillnader i anbuden avseende andra faktorer
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4n pris. Anledningen till att priset blivit avgérande &r kommunens ofrut-
sdgbara tillimpning av utvirderingsmodellen, dir prisuppgifterna i anbuden
omvandlats till poiing som &r helt orimliga i forhallande till den poéingskala

som angetts i forfragningsunderlaget.

Kommunen

Instdllning

Enligt kommunens mening &r det inte friga om négot ramavtal eftersom
kommunen har faststillt samtliga relevanta villkor for kontraktet. Det finns
inga optionsvillkor (utdver avtalstid) och kontraktet omfattar samtliga kvan-
titativa, kvalitativa och ekonomiska forhdllanden rérande leverantérens ata-

ganden. Det ror sig saledes om ett sedvanligt upphandlingskontrakt.

For det fall forvaltningsritten skulle finna att det dr fraga om ett ramavtal
for kommunen géllande att det finns sérskilda skil att tilldimpa en ldngre
avtalstid 4n fyra ar. Detta da en 16ptid pa fyra ar skulle leda till orimligt

hoga omstillningskostnader om leverantSrsbyte sker.

Kommunen har varken visentligt dndrat kostnadsutvérdering eller utvérde-

ringsmetod.

Utveckling

De verksamheter som berdrs av upphandlingen &r hart belastade och det
vore dérfor inte hallbart f6r verksamheten om personalen skulle behdva han-
tera skilda system for att ladda ner digitala nycklar. Detta innebér i sin tur
att hela systemet med storsta sannolikhet maste bytas efter fyra &r om en ny
leveranttr vinner nésta upphandling. Det kan dven konstateras att upphand-
lingen omfattar installation av digitala 1&s som ska installeras i ca

3 000 dorrar / portar pé ett omfattande antal fysiska platser i kommunen,

varav cirka 2 500 1as ska installeras pa bostadsddrrar av kommunens tekni-
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ker; ndgot som maste goras pa nytt vid leverantdrsbyte. Sammantaget inne-
bir detta att en 16ptid pa fyra &r kommer att leda till orimligt hoga omstéll-

ningskostnader for kommunen om leverantorsbyte sker.

Av forfragningsunderlaget framgar forfarandet for kostnadsutvérderingen,
samt vilka volymer denna baserats pa (3.3.3.1). Bolaget har, trots forfrag-
ningsunderlagets tydlighet, &ven bortsett fran det fortydligande som gjorts i
publicerade fragor och svar (nr 28) avseende kostnadsutvirderingen. Vidare
har kommunen inte #ndrat tilldelningsgrund frén det ekonomiskt mest for-
delaktiga anbudet till ligsta pris. Det dr dock riktigt att priset blivit avgd-
rande da utvirdering av anvindbarhet, referensuppdrag, samt bor-krav inte
visat sirskilt stora skillnader mellan anbudsgivarna. Med anledning av detta

har priset kommit att bli en avgorande faktor.

SKALEN FOR FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Giillande regler

I1kap. 9 § LOU anges att upphandlande myndigheter ska behandla leve-
rantorer pa ett likvirdigt och icke-diskriminerande sitt samt genomfora
upphandlingar pé ett Sppet sitt. Vid upphandlingar ska vidare principerna

om Smsesidigt erkéinnande och proportionalitet iakitas.

Enligt 2 kap. 15 § LOU avses med ramavtal ett avtal som ingds mellan en
eller flera upphandlande myndigheter och en eller flera leverantorer i syfte
att faststilla villkoren for senare tilldelning av kontrakt under en given tids-

period.

Enligt 5 kap. 3 § LOU fAr ett ramavtal 16pa under ldngre tid &n fyra ar end-

ast om det finns sérskilda skil.
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I 16 kap. 4 § LOU anges f6ljande. Efter ans6kan av en leverant6r som anser
sig ha lidit eller kunna komma att lida skada far allmén forvaltningsdomstol

Overpriva

1. en upphandling, och

2. giltigheten av ett avtal som har slutits mellan en upphand-

lande myndighet och en leverantér.
Av 16 kap. 6 § LOU foljer att om den upphandlande myndigheten har brutit
mot de grundliggande principerna i 1 kap. 9 § eller ndgon annan bestim-
melse i denna lag och detta har medfort att leverantdren har lidit eller kan
komma att lida skada, ska riitten besluta att upphandlingen ska géras om

eller att den fir avslutas forst sedan réttelse har gjorts.

Enligt forarbetena till 5 kap. 3 § LOU (prop. 2006/07:128 s. 334) &r det
svart att ge nadgot exempel nér bestimmelsen kan tillimpas. Det kan enligt
regeringens mening vara friga om ett avgrinsat projekt som beriknas pagé
négot lingre tid #n fyra &r och som inte har ndgon naturlig fortsittning nér
projektet avslutas. Det kan dven vara situationer dér foremalet for upphand-
lingen &r av sddant slag att det medfor stora investeringar for leverantdren
som ska betala sig under avtalstiden. Det ligger i sakens natur att det &r den
upphandlande myndigheten som har bevisbérdan for att det finns tillrdckliga
skiil for att tillimpa bestimmelsen och att dessa skil ska vara hénforliga

foremalet for upphandlingen.

Hogsta forvaltningsdomstolen har i réttsfallet HFD 2013 ref. 5 uttalat bl.a.
foljande. Av 16 kap. LOU framgar att domstolsprocessen i ett upphand-
lingsmal inleds genom en ans6kan och att processen avser en dverprévning
av den upphandling som klandras i ansokningen. Overprévningen tar inte
sikte pd upphandlingens materiella resultat utan endast pA om myndigheten
forfarit formellt korrekt och iakttagit de upphandlingsprinciper och forfa-
randeregler som anges i LOU. Vid bifall ska domstolen besluta antingen att

upphandlingen ska goras om eller att den fér avslutas forst sedan den har
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rittats. Domstolen 4r inte beroende av yrkande fran parterna nér den ska
avgora vilken av dessa atgirder som den ska besluta om (RA 2005 ref. 47)
och den som fatt bifall till sin ansdkan har inte ritt att fora talan mot dom-

stolens val av atgéird (HFD 2012 ref. 2).

Av EU-domstolens praxis (jfr domstolens dom i mélet C-532/06, Lianakis,
och dir gjorda hénvisningar) framgér bl.a. foljande. Anbud ska prévas enligt
foreskrivna tilldelningskriterier efter att den upphandlande myndigheten
kontrollerat limpligheten hos de leverantdrer som inte ska uteslutas. Det dr
teoretiskt sett inte uteslutet att kontrollen av anbudsgivarnas limplighet och
tilldelningen av kontraktet kan dga rum samtidigt. Det 4r dock frdga om tvé
'skilda moment som omfattas av olika bestimmelser. Den upphandlande
myndigheten ska ndmligen vid kontrollen av anbudsgivarnas limplighet
utgé fran kriterierna avseende leverantdrers ekonomiska samt tekniska och
yrkesmissiga kapacitet (kallade “kriterier for kvalitativt urval”). Tilldel-
ningen av kontraktet ddremot genomfors mot bakgrund av kriterierna ldgsta

pris eller det ekonomiskt mest fordelaktiga anbudet.
Forvaltningsrittens bedomning

Inledningsvis konstateras att det i mél om ingripande enligt LOU som hu-
vudprincip giller att den part som gor gillande att en upphandling &r felakt-
ig pa ett klart sétt ska ange pd vilka omsténdigheter han grundar sin talan
och att domstolens prévning dr begrénsad till de grunder som parten har

aberopat (se RA 2009 ref. 69).

Avtalets karaktdr och loptid
Eftersom parternas prestationer inte &r fullstindigt bestimda redan genom
avtalet, utan forutsitter avrop for att kunna slutligt bestdmmas, dr det inte

frdga om ett ordinért upphandlingskontrakt utan ett ramavtal for senare till-
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delning av kontrakt. Reglerna om avtalstidens léngd i 5 kap. 3 § LOU é&r
darfor tillimpliga pé det avtal upphandlingen giller.

Vid beddmningen av avtalstidens ldngd &r det den totala mojliga avtalstiden
som ska bedémas (Kammarritten i Goteborgs dom den 11 februari 2015 i

mal nr 4656-14).

Den totala mdjliga avtalstiden som ska bedémas i férevarande maél 4r elva
ar. Kommunen har som sérskilt skil fr en avtalstid som dr ldngre &n fyra ar
i huvudsak aberopat att en avtalstid pa fyra ar kommer att leda till orimligt

héga omstillningskostnader f6r kommunen om leverantorsbyte sker.

Det uppskattade virdet for upphandlingen dr fyra milj. kr. Séledes kan det
inte anses vara fraga om produkter och/eller tjanster som dr ovanligt dyr-
bara. Savitt framkommit &r det inte heller fraga om produkter som ir ovan-
ligt komplicerade eller som tar lang tid att producera. Mot bakgrund hirav
finner forvaltningsritten att kommunen inte formétt gora sannolikt att det
foreligger sirskilda skil att tillimpa en ldngre avtalstid &n fyra &r. Vad
kommunen har anf6rt om omstéllningskostnader m.m. medf6r ingen annan
beddmning. Detta medfor att bolaget lider skada genom att inte ha mdojlighet

att konkurrera om kontrakt under den tid som §verstiger fyra 4r.

Kommunen har brutit mot LOU genom att tillimpa en ldngre avtalstid for
ramavtal dn fyra &r utan att séirskilda fel foreligger. Felet &@r hanforligt till
upphandlingens konkurrensuppstkande fas. Rittelse dr dérfor inte en till-
rickligt ingripande tgérd. Det finns dérfor skil att besluta att upphandling-

en ska géras om.

Tilldelningskriteriet pris
Mot bakgrund av bedomningen nirmast ovan saknas anledning att prova

bolagets invindningar i denna del.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1 D LOU)

Kjell Hammarborg

Rédmannen Kjell Hammarborg har avgjort mélet. Féredragande juristen Ulf

Nordberg har varit foredragande.



DV 3109/1 D LOU* Producerat av Domstolsverket * 2015-08

-“velsen; slga dock skickas eller imnas tlll fot-

valtningsritten.

Overklagandet ska ha kommit in till férvalt-
ningsritten inom tre veckor frin den dag di
klaganden fick del av beslutet. Om beslutet har
meddelats vid en muntlig forhandling, eller det
vid en sadan férhandling har angetts nir beslutet
kommer att meddelas, ska dock éverklagandet
ha kommit in inom tre veckor frin den dag
domstolens beslut meddelades. Tiden for Gver-
klagandet for offentlig patt tiknas frin den dag
beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagandet infaller pa
161rdag, sondag eller helgdag, midsommarafion,
julafton eller nydtsafton ricker det att skrivelsen
kommer in nista vardag.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i
kammartitten fordras att ptévningstillstand
meddelas. Kammartitten limnar prévningstill-
stind om

1. det finns anledning att betvivla riktigheten av
det slut som forvaltningsritten har kommit
il

2. det inte utan att sidant tillstind meddelas gir

att bedoma riktigheten av det slut som for-
valtningsritten har kommit till,

3. det ir av vikt £6r ledning av rittstillimpning-
en att Sverklagandet provas av hogre ritt, el-
ler

4. det annars finns synnetliga skil att prova
overklagandet.

Om provningstillstind inte meddelas star f61-
valtningsrittens beslut fast. Det dr ddrfor viktigt
att det klart och tydligt framgar av verklagandet
till kammarritten varfér man anser att prov-
ningstillstind bér meddelas.

Skrivelsen med 6verklagande ska innehalla

1. Klagandens person-/organisationsnummer,
postadtess, e-postadress och telefonnummer
till bostaden och mobiltelefon. Adress och
telefonnummer till klagandens arbetsplats
ska ocksd anges samt eventuell annan adress

Bilaga

dir klaganden kan nis for delgivning. Om
dessa uppgifter har limnats tidigare 1 méalet —
och om de fortfarande ar aktuella — behéver
de inte uppges igen. Om klaganden anlitar
ombud, ska ombudets namn, postadress, e-
postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges. Om nigon
petson- eller adressuppgift dndras, ska and-
ringen utan dréjsmil anmilas till kammarrit-
ten.

2. den dom/beslut som 6verklagas med upp-
gift om forvaltningsrittens namn, malnum-
mer samt dagen for beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stéd £6r en
begiran om provningstillstind,

4. den dndring av forvaltningsrittens
dom/beslut som klaganden vill f4 till stind,

5. de bevis som klaganden vill dberopa och vad
han/hon vill styrka med vatje sirskilt bevis.

Adtessen till forvaltningsritten framgar av do-
men/beslutet.

1 vissa mal fir avtal slutas innan tiden f6r 6ver-
klagande av rittens dom eller beslut har 16pt ut.
Detta gillet mil om éverprovning enligt:

e lagen (2007:1091) om offentlig upphandling,

¢ lagen (2007:1092) om upphandling inom
omridena vatten, energi, transporter och
posttjinster, eller

¢ lagen (2011:1029) om upphandling pa for-
svars- och sikerhetsomridet.

1 de flesta fall fir avtal slutas nir tio dagar har
gitt frdn det att ritten avgjort milet eller upp-
hivt ett interimistiskt beslut. I vissa fall fir avtal
slutas omedelbart. Ett 6verklagande av rittens
avgdrande fir inte prévas sedan avtal har slutits.
Fullstindig information finns i 16 kapitlet i de
ovan angivna lagarna.

Behover Ni fler upplysningar om hur man 6vet-
klagar kan Ni vinda Er till f6rvaltningsritten.
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